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RESUMO: O presente trabalho propde uma reflexao critica, a partir do conceito de
colonialidade, de transmodernidade, de pensamento fronteiri¢co, abordando que
saberes considerados subalternos t€ém potencial epistemolégico e podem ensejar
reflexdes importantes partindo de outros pontos de vista, de outros nortes que nao
os hegemodnicos. A producdo do conhecimento estd arraigada ao imaginario
marcado pela colonizagdo intelectual eurocéntrica cujo valor universal é
incontestado pelos pensadores. Nesse contexto, o pensamento dnico ocidental
monopoliza a leitura da realidade e, nesse viés, mesmo o0s autores criticos
compartilham da visdo unicista, reducionista, atrelada a determinados lugares,
culturas, linguas aceitos pelo saber hegemdnico. Se as teorias sdo feitas a partir
das margens do sistema moderno/colonial sequer sdo consideradas. Os saberes
marginais tém potencial epistemoldgico e, se revelados e relevados, podem
ocasionar a expansao das fronteiras epistémicas e permitir a libertaciio das correntes
que amarram a busca do conhecimento a saberes sempre traduzidos, contados,
repetidos, possibilitando a descolonizac?o intelectual.

ABSTRACT: This research intends a critical reflection based on the concept of
coloniality, transmodernity, border thinking, broaching that knowledge considered
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underlings have epistemological potential and can give rise to important reflections
starting from other points of view, other than the hegemonic north. The production
of knowledge is rooted in the imagination marked by intellectual colonization
Eurocentric universal whose value is undisputed by the thinkers. In this context,
the occidental single thinking monopolize the interpretation of reality, and this
way, even the critics authors share the same vision, reductionist, tied to certain
places, cultures, languages accepted by hegemonic knowledge. If the theories are
made from the margins of the system modern / colonial are even considered. The
marginal have knowledge epistemological potential, and if revealed and developed,
can lead to the expansion of epistemic boundaries and allow the release of the
chains that bind the approach of knowledge to knowledges always translated,
counted, repeated, allowing the intellectual decolonization.

PALAVRAS-CHAVE: saberes marginais, saber hegemonico, (des)colonizacéo
intelectual.

KEYWORDS: underlings knowledges, hegemonic knowledge, (des)colonization
intellectual.

CONSIDERACOES INICIAIS

A expansio de fronteiras geograficas e intelectuais vividas pelo homem
europeu desde o século XV disseminou o poder europeu, exercido nas conquistas
e ocupagdes, ocasionando a imposic¢do do horizonte cultural, cientifico, religioso,
econdmico, politico, ecolégico ao resto do mundo, inaugurando a primeira
hegemonia mundial: o sistema europeu, moderno, capitalista, central.

A partir de entdo as relacdes dominantes de poder abarcaram todas as
dimensdes da construgdo da sociedade e, paulatinamente, desenharam um
imagindrio, construiram simbolicamente as interpretacdes do mundo que se
instalaram nas mentes coletiva e individual, criando uma visdo de mundo externa,
“de fora”, que internalizada, acabou por tornar-se autoconsciéncia. A ideologia
hegemonica difundida com a colonizacio estabeleceu uma hierarquia politica e
intelectual entre o mundo considerado desenvolvido, civilizado e o considerado
subdesenvolvido, a civilizar. Com isso, os paises do Centro, elites econdomicas e
politicas passaram a produzir o discurso, a partir de referenciais por eles adotados,
que é reproduzido, traduzido, nos paises periféricos.

A discussio empreendida sobre variados assuntos leva em conta somente
a experiéncia européia que, supostamente, se universalizou. O discurso tradicional
ontolégico, pois, parte dos Estados europeus, atrelado a racionalidade moderna,
assim, o discurso é utilizado em realidades absolutamente diversas e € aceito como
verdade sem, muitas vezes, a devida reflex@o critica. O discurso disciplinador,
dominante, produzido pelo centro hegemonico cria consensos, muitas vezes
ficticios, além de ndo contemplar a realidade da periferia excluida, sendo veiculo
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para a colonizacéo do pensamento e da a¢do. O discurso, ja pronto, dado, construido
é utilizado em realidades absolutamente diversas e é aceito como verdade e, a partir
dele € que os demais discursos sdo (re)produzidos e aqueles que ndo observam os
mesmos nortes e principios ou que sdo produzidos fora do lugar hegemdnico de
producio de conhecimento sequer sio apreciados, ao contrario, sdo considerados
subalternos e sobre eles pesa o rétulo da descrenca e do preconceito que acabam
por ocasionar a marginalizag@o.

Nesse viés, toda a busca do conhecimento partiu do centro hegemodnico e
nele se desenvolveu. A racionalidade 16gica européia efetivou a “leitura oficial” da
histéria da humanidade, sendo que o povo “com histéria”! sabia escrever a histdria
dos povos “sem histéria”. As reflexdes empreendidas, desde entdo, levam em
conta somente a experiéncia européia que, supostamente, se universalizou,
tornando-se limitada, produtoras de uma epistemologia reducionista, alheia as
multiplas possibilidades do conhecer.

Entretanto, nas ultimas décadas do século XX despontou na América
Latina uma nova produgio intelectual, com claro sinal de busca por formas
alternativas do conhecer, de refletir, considerando a realidade contextual do lugar
de producio do pensar, bem como a diferenca colonial existente. Esse novo pensar,
ciente da diferenga colonial, questiona, dentre outros pontos, o carater colonial do
fazer-conhecer-saber e faz a opcdo descolonial da produgdo do pensamento que se
constréi a partir de saberes ndo considerados pela hegemonia ocidental,
marginalizados, ocultados, negados.

A opcio descolonial surge da experiéncia do viver na exterioridade, nas
fronteiras da dominac@o da diversidade pelo pensamento univoco imposto pelo
centro do poder mundial. O mundo sob nova ética. Diferentes formas de ver o
mundo, de interpretar e de agir sobre ele despontam a partir de miltiplas vozes, da
pluralidade epistémica, dos saberes subjugados que possibilitam novos pensares
com potencial para outras epistemes que possam coexistir.

As reflexdes no presente estudo buscam alternativas a matriz colonial de
poder instaurada a partir do século XV. Para isso, utilizam-se os conceitos de
colonialidade, transmodernidade, pensamento liminar, pensamento fronteirigo,
categorias pertencentes a exterioridade epistemoldgica eurocéntrica, alheias a 16gica
da colonialidade.

1.“CIVILIZACAO” E COLONIZACAO

Entre massacres e lutas por sobrevivéncia, desenrolou-se a colonizagdo
da América. O homem branco, europeu, liberal, capitalista iniciou, a partir do século
XV, a“civilizagdo”, a “humaniza¢io’” dos ignorantes, dos primitivos, dos inferiores,
dos “ndo-seres”. Era imperioso que os valores europeus superiores fossem

! Termo utilizado por Walter Mignolo em: Histérias locais, projetos globais: colonialidade, saberes subalternos e
pensamento liminar. Belo Horizonte: UFMG, 2003
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compartilhados com os barbaros, a fim de civiliza-los. Civilizar pressupunha
racionalizar todos os setores da vida como ciéncia, politica, direito, tecnologia,
economia. Desde entdo, os povos “barbaros” vivenciam um processo de
colonizag¢@o, ramificado em diversas vertentes, que impds o desconhecimento de
si, além de desprezo, desconfianga e desdém pelo Outro.

No processo de “civilizagdo” o diferente foi inserido na unidade e na
identidade ocidental, o que resultou em violenta erradicaco das alteridades nativas.
Para justificar a dominagfo, a idéia de civilizacdo é desenvolvida como oposi¢io ao
conceito de barbarismo, vinculando os povos periféricos que deveriam ser
conquistados e civilizados, a fim de superar a existéncia, até entdo, “selvagem”. A
oposigdo € o combate. O diferente era considerado como ameaca e, dada a posi¢éo
“inferior” no era sequer sujeito, muito menos racional, por isso, foi colonizado, re-
identificado geogréfica, social e culturalmente.

Nesse contexto de dominagao colonial, as relagdes desenvolveram-se entre
0s sujeitos e 0s nao sujeitos, entre colonizadores e colonizados. Do centro, poder
e dominagdo, da periferia, exploraco e subjugacio. A Europa ocidental era o centro
do controle do poder, do desenvolvimento do capital e da modernidade/
racionalidade, bem como a prépria sede do modelo histérico avancado de civilizaco.
Assim, as realidades diversas foram submetidas a0 mesmo pensamento, 2 mesma
histéria — na qual somente as experiéncias européias importavam — as mesmas
perspectivas de conhecimento. (QUIJANO, 2006, p. 74)

Anibal Quijano afirma que ndo é surpreendente que a América tenha
admitido a ideologia eurocéntrica sobre modernidade como verdade universal,
pois estes se arrogavam exclusivamente o direito de pensar em si e apresentar-se
como representantes da América. A colonialidade, pois, implicou a invisibilidade
socioldgica dos ndo-europeus, indios, negros, mesticos, ou, segundo o autor, a
maioria da populaciio da América, em especial, da América Latina, a respeito da
memodria histérica, do imaginario, do conhecimento “racional”, enfim, de identidade.
(2006, p. 78).

O éxito da logica da colonialidade ndo se deu somente pela forca fisica,
estruturou-se também na dominacgéo, exploragéo e exclusio na esfera da produgéo
e reproducio do conhecimento. Para manter a invisibilidade e o siléncio dos “nédo
seres”, foi fundamental o controle do conhecimento, dos saberes que mantém e
reproduzem subjetividades, assim o pensar é exercitado com ideias e argumentos
previamente fornecidos pelos dominadores, que acentuam, consolidam as
categorias, conceitos, visdes do mundo colonizador. Para Walter Mignolo, o
eurocentrismo néo € conceituado somente em aspectos geograficos, mas também
em aspectos epist€micos e histdricos, que permitem o controle do conhecimento e
da subjetividade, ou seja, a colonialidade do ser e do saber, a partir das quais é
possivel controlar a economia, a politica, o género, a sexualidade, a subjetividade.
(2009, p.257)

A idéia de modernizagdo, de civilizagdo e de progresso aos nativos,
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considerados preguicosos, carentes de dinamismo e de capacidade empreendedora,
imperou nas relagdes do Ocidente, a fim de administrar a evolugdo politica e social
das colonias. Tal discurso transformou-se em regime de representacdo mundial
apos a Segunda Guerra Mundial e operou a mudanga do colonialismo explorador —
colonialismo —, para o colonialismo cooperativo — desenvolvimento.

El discurso del desarrollo es em su totalidade el producto de las
sensibilidades politicas, institucionales y morales de la época posterior a
la Segunda Guerra Mundial. Desde esta perspectiva, al colonialismo como
sistema politico-enondmico le sucedi6 el desarrollo, con una ruptura precisa
em algin punto de los afios cincuenta, cuando los territérios coloniales
obtenian la independencia y se comenzaban a concentrar en la construccién
nacional. (RAJAGOPAL, 2005, p. 77)

Atreladas, subjugadas a racionalidade dominadora, as coldnias ibéricas
nasceram subordinadas ao mercado e politica externos, de onde provinham toda a
renda e poder. Nao havia interesse em cultivar algo duradouro nas coldnias, ao
contrério, a idéia era enriquecer a metropole, dominar os povos, civilizar os barbaros.
Interessante destacar que, nas préprias coldnias, as classes associavam-se ao
sistema colonialista de dominio, com a inten¢éo de tirar proveitos econdmicos. A
oligarquia preocupada com seus interesses particulares vinculava-se aos
conquistadores, favorecendo a atuacdo desses.

Eduardo Galeano (2007, p. 172) salienta:

[...] as classes dominantes da sociedade colonial latino-americana nio se
orientaram jamais para o desenvolvimento econdmico interno. Seus ganhos
vinham de fora; estavam mais vinculados ao mercado estrangeiro do que
a prépria comarca. Donos de terras, mineiros e mercadores tinham nascido
para cumprir esta fungao: abastecer a Europa de ouro, prata e alimentos.

A hegemonia colonial manteve-se além da dominagfo material — economia,
autoridade, institui¢cdes — pela dominagio epistémica, pois o conhecimento pensado
e difundido mediante o discurso propagado nas linguas oficiais, hegemonicas, foi
fundamental para o controle da subjetividade. Tais “aparatos de hegemonia”, ao
mesmo tempo em que sdo produto de uma ordem mundial estabelecida, produzem
e reproduzem a mesma ordem, agindo de forma a normatizar, legitimar
ideologicamente, cooptar elites dos Estados periféricos, absorver e funcionalizar
as ideias contra-hegemonicas.

2.ADISCURSIVIDADE DOMINANTE
O mundo vem sendo descrito e teorizado sob um sé foco, mediante uma sé
linguagem e forma de producio discursiva, sem a observancia de vérias realidades
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empiricas existentes, experiéncias histéricas. O olhar insere-se no sistema ocidental,
¢é centralizado, homogéneo e cria 0 mesmo “imaginario dominante do sistema
colonial/moderno™* para os mais diversificados contextos, sem observar as
diferencgas existentes. Tal forma de producdo discursiva, baseada somente nas
perspectivas hegemonicas, cria um discurso dominante nas situa¢des dialdgicas e
dominador, sendo reproduzido, ainda que produzido com sob a intencdo da critica.
O discurso € avaliado a partir do locus de produgdo e da perspectiva sob o
qual se assenta. O discurso sob a perspectiva europeia que se apresenta como
universal domina todas as demais produg¢des discursivas, o que implica
necessariamente na reproduco do “mesmo”, do pensamento dominante, justificando,
via de consequéncia, a dependéncia e a propria dominac?o. A afirmagio repetida,
ainda que subliminar, de que a dominac?o € natural passa a fazer parte da culturae a
ser reproduzida pelo préprio oprimido que, aos poucos, tem a sua subjetividade
esfacelada. Nesse sentido, Pablo Gonzélez Casanova (2006, p.131) afirma:

Entre os dogmas ou crengas que as forcas dominantes impdem estio os
do “pensamento politicamente correto” que é o pensamento que nao
ameaca ou que fortalece a realizagdo dos projetos dominantes. O
pensamento “politicamente correto” € o que coincide com o pensar-fazer
dos poderosos e com as mediacdes de seus interesses, de seus objetivos,
de sua perpetuagdo, de suas necessidades, de seus oferecimentos e
conquistas reais e virtuais, assim como o uso disciplinado de seus
paradigmas, de seus textos, de sua linguagem, de sua retérica. Até a critica
ao sistema pode ser considerada “politicamente correta” se serve ao sistema
a maneira de monitorag@o e retroalimentagdo que lhe permitam melhorar
seus procedimentos para alcangar objetivos centrais.

A discursividade dominante enganosa dissimula, em nome da verdade, a
presenca de uma realidade de opresséo e forma o senso-comum teérico, designando
as condicdes de produgdo, circulacio e consumo das verdades ideologicamente
criadas. Perpetuam as conquistas, atrelam os conquistados ideologicamente, de
forma ténue e despercebida, disciplinando-os a aceitacdo e vivéncia de seus
paradigmas.

As produgdes de sentido do discurso criam versdes do mundo abstraidas
do seu contexto histdrico e social, servindo ao poder e a opressdo. Roland Barthes
(2004, p. 11) chama a isso de discurso de poder “chamo discurso de poder todo
discurso que engendra o erro e, por conseguinte, a culpabilidade daquele que o
recebe”. Entende o autor que o poder estd presente em toda parte, nos mais sutis
mecanismos de intercimbio social como nas modas, no senso comum, nas

2 Expressao utilizada por Walter Mignolo em: Histérias locais, projetos globais: colonialidade, saberes subalternos e
pensamento liminar. Belo Horizonte: UFMG, 2003.
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informagdes, nos espetaculos, nas opinides correntes, nas relacdes familiares e
privadas e ndo somente no Estado, nas classes, no grupo social.
No processo de colonizacio, Eduardo Subirats (2006, p. 123) destaca:

O discurso colonial subordina epistemolégica, ética e juridicamente o
existente a uma categoria inanimada de objeto e dominac¢io como processo
de objetivagdo. Fis aqui o nicleo racional do processo colonial moderno:
processo de dominagio indeferenciada do real; e processo igualizador da
civilizagio;

Dussel (s.d., p. 190) observa que a consequéncia do discurso reprodutor
¢ o siléncio, a auséncia do didlogo, porque nao se sabe falar de forma auténoma,
sem reproducio do silenciamento, sem utilizar a mesma racionalidade que desprezou
e silenciou os oprimidos mediante a colonizagio.

O poderoso, ao universalizar o p6lo dominante, oculta ao que sofre o seu
poderio a situagdo de oprimido, e com isso o torna irreal. A partir de sua
irrealidade se auto-interpreta (ja que o dominador introjetou no dominado
sua propria interpretagdo abusivamente universalizada) como
“naturalmente” dominado. Ou seja, o europeu, e por isso sua filosofia,
universalizou sua posic¢io de dominador, conquistador, metrépole imperial
e conseguiu, por uma pedagogia inconsciente, mas praticamente infalivel,
que as elites ilustradas sejam, nas coldnias, os subopressores que
mantenham os oprimidos numa “cultura de siléncio”, e que, sem saber
dizer “sua” palavra, somente escutem — por suas elites ilustradas, por
seus fil6sofos europeizados — sua palavra que os aliena: os faz outros, da-
lhes a imagem de serem dominadores estando efetivamente dominados.

O discurso dominante justifica como universalidade a particularidade
europeia e o discurso reprodutor mantém tal justificagdo, mitigando qualquer
possibilidade emancipatéria. A esse respeito, Dussel (s.d., p. 19) ensina:

Os filésofos modernos europeus pensam a realidade que se lhes apresenta:
a partir do centro interpretam a periferia. Mas os filésofos coloniais da
periferia repetem uma visdo que lhes é estranha, que nfo lhes € prépria:
véem-se a partir do centro como nao-ser, nada, e ensinam a seus discipulos,
que ainda sdo algo (visto que sdo analfabetos dos alfabetos que se lhes
quer impor), que na verdade nada sdo; que sdo como nadas ambulantes da
histéria.

A inteligéncia e prontincia do mundo € tarefa para homens seletos. A
Filosofia dominante, fruto do pensamento do mundo como dominagdo e como
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identidade, nfio se ateve a experiéncia mundial, mas exclusivamente regional, do
centro, porém, com pretensio de universalidade, negando as particularidades das
outras culturas. Assim, a complexidade existente é abafada pela selecdo e
simplificacdo a partir da unidade e torna-se universal e o filosofar desvirtua-se
como prética disciplinada imposta pelo colonialismo e como forma de disciplinar
novos conhecimentos, tornando-os subalternizados.

A Filosofia europeia definia natureza humana dentro de critérios, modos
de pensamento, de comportamento e orientagio racionalista ocidental, minimizando
as culturas invadidas, subjugadas a condic@o de nao ser, legitimando historicamente
a dominagdo dos barbaros, sob o pretexto de modernizagdo e civilizagdo. Os
pensamentos, até os de pretensdo pds-convencionais, sdo éticas das minorias
hegemonicas dominantes possuidoras dos recursos, da palavra, dos argumentos,
do capital e dos exércitos e ignoram os dominados, afetados-excluidos, nas
negociagdes responsaveis pela criagdo dos consensos validos universalmente
para o sistema vigente.

Ao atribuir-se autoridade ao conhecimento e discurso europeus,
desenvolvidos segundo critérios, modos de comportamento e orientagdo da
racionalidade europeia, desprezando as demais culturas, a Filosofia e o discurso
ocidental legitimou-se historicamente a colonizacdo. Anibal Quijano afirma que
houve a destrui¢do de todo um mundo histérico e talvez tenha sido “a maior
destruicdo sociocultural e demografica da histéria que chegou ao nosso
conhecimento”. Além disso, apds a eliminacdo de muitos dos mais importantes
dirigentes, intelectuais, cientistas, artistas, houve uma continuada repressao material
e subjetiva dos sobreviventes, até submeté-los a condi¢ao de camponeses iletrados,
explorados e culturalmente colonizados e dependentes. (2006, p. 60, 61)

3.ACOLONIALIDADE EPISTEMICA

O imaginario colonial difundido pelo discurso oficial, hegemonico, tomado
por verdadeiro, é possivel por meio do monopdlio epistémico, a que Walter Mignolo
chama de “privilégio epist€mico” (2009, p. 260). De fato, atrelar a producéo e reflexdo
cientifica ao pensar dominante, a tradi¢io colonial permite que as préprias ideias
advindas das reflexdes circulem no interior do sistema colonial do poder, do saber
e da subjetividade, reproduzindo padrdes de pensamento.

O conhecimento obtido com as ideias pressupostas, ja definidas dentro
da dtica colonialista, acaba ensejando imitacdo, repeticio do conhecimento
produzido no centro do conhecer e culmina, via de consequéncia, na aceitacio da
ideologia dominante centrada nas suas teorias, estudadas nas periferias do
conhecer, e, inclusive, repeticdo, no contexto periférico, da dominagéo. E um
conhecer passivo, a disposi¢do da vontade de poder. A simples repeti¢do acritica
do pensamento, das palavras, do discurso, € uma adesio a politica dominadora,
uma autodomesticacdo para que outros aproveitem os beneficios da opressio.

O oprimido, o dominado, pensa com os argumentos do opressor, dominador,
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e ndo é capaz de criar argumentos proprios capaz de leva-lo a libertagdo. Os excluidos
perdem o seu contetdo critico para tornarem-se descritivos e operatorios. Os valores
da cultura dominante sio incorporados, internalizados, e harmonizados com a ordem
estabelecida por meio da assimilagcdo do ideal passado pela educagdo acritica,
impossibilitando uma correta visdo da realidade opressora.

O conhecimento’ é ordenado, conformado, apatico, tolhido de criatividade,
e pensa o pensar do outro, discursa o discurso do outro, com os argumentos do
outro e a enxerga a realidade propria a partir dos padrées do outro. Esse pensar
alijado aliena a verdadeira condi¢cdo humana dos colonizados, fazendo com que
esses se acostumem a experiéncia da colonizacio, como ela se apresenta, de modo
a torna-la normal e até querida.

A libertagio auténtica, que é a humanizagio em processo, nio é uma coisa
que se deposita nos homens. No é uma palavra a mais, oca, mitificante. E
praxis que implica na agfo e na reflexdo dos homens sobre o mundo para
transforma-lo. (FREIRE, 1984, p.77)

O privilégio epistémico que produz a reprodug@o do conhecimento ensina
a cultura do dominador, auxilia na introjec@o dessa cultura nos pesquisadores, nos
cientistas que passam a perceber a realidade sob a 6tica dos opressores, amoldam
padrdes, modos de vida, convencem-se de sua inferioridade, solidificando valores
culturais de dominacédo, ensejando uma quase “aderéncia” a opressdo. Ha uma
clara invasdo cultural, antidialégica que serve a manipulacdo e manutencio da
opressdo, porque a visdo “transmitida” ja € uma visdo deturpada, distorcida da
realidade, na medida em que mostra a “superioridade” do invasor e a “inferioridade”
do invadido. A producio e reprodugio do pensamento dominante pelos préprios
dominados ensejam a conformagio com a situacio colonial existente, que acaba
por culminar em uma “cultura do siléncio”, em vez de auxiliar na transformacao da
situacéio opressora.

Ainda nesse viés, o conhecimento reprodutor e reproduzido acaba por
propiciar que os oprimidos tendam a oprimir também, uma vez que reproduzem a
opressdo. Paulo Freire entende que (1984, p. 35):

3 A propésito do conhecimento, Paulo Freire (1984, p. 66) utiliza da expressdo “educacdo bancéria” para a educagio
reprodutora e salienta que, em vez do educador comunicar, ele faz “comunicados” e depésitos que os educandos
recebem pacientemente, memorizam e repetem. Em outras palavras, a inica margem de a¢@o dos educandos € a de
receber os depésitos, guarda-los e arquiva-los. Nao ha criatividade, nio ha transformago, somente arquivos,
depdsitos e reprodugdes. Na visdo bancdria, o saber € uma doagdo dos que se julgam sdbios aos que julgam nada
saber, ensejando uma absolutizac¢do daignorancia, um falso saber. Seguindo esse raciocinio, a educagio depositaria,
realizada a partir transferéncia de valores e conhecimentos, reflete a sociedade opressora e torna-se um 6timo
instrumento de manuteng¢io de conquista e dominag@o, com transmissao das idéias? e dos argumentos daqueles que
oprimem. A educagio bancdria integra o oprimido como tal na estrutura sistémica opressora, educando a mentalidade
para se conformar com a situa¢@o e nfio transformé-la e acaba sendo uma educagio a servigo da desumanizagio.
(FREIRE, 1984, p. 77)
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Os oprimidos que introjetam a “sombra” dos opressores e seguem suas
pautas, temem a liberdade, na medida em que esta, implicando na expulsio
desta sombra, exigiria deles que “preenchessem” o “vazio” deixado pela
expulsdo com outro “conteido” — o de sua autonomia. O de sua
responsabilidade, sem o que ndo seriam livres. A liberdade, que é uma
conquista, e ndo uma doagdo, exige uma permanente busca. Busca
permanente que s6 existe no ato responsavel de quem a faz. Ninguém tem
liberdade para ser livre; pelo contrario, luta por ela precisamente porque
nao a tem.

Assim, o privilégio epistémico, bem como o rigor das fronteiras epistémicas,
gera a reproducdo do conhecimento que, por sua vez sustenta a colonialidade no
viés epistémico, transformando os integrantes da sociedade em membros
disciplinados de um sistema que os oprime e os nega. Imersos nas engrenagens da
estrutura dominadora, os oprimidos temem a liberdade e, por isso, acomodam-se e
adaptam-se. Disciplinados, mantém a pseudo-ordem que os une a situag@o
hegemonica de dominagéo.

3.1. A prisao do conhecimento

O conhecimento, notadamente, cientifico, além de ter limites e fronteiras
bem delimitados, foi aprisionado em sua lgica, racionalidade, cientificidade. A ele
coube a explicacdo da realidade. Segundo Boaventura de Sousa Santos, a ciéncia
arrogou para si o privilégio epistemoldgico e opera autonomamente segundo suas
proprias regras e 16gicas para produzir um conhecimento verdadeiro ou tdo préximo
da verdade quanto é humanamente possivel.

A verdade consiste na representagio fiel ou, pelo menos, o mais aproximada
possivel da realidade que existe, independentemente das formas que
assume e dos processos através dos quais € produzido o conhecimento
que se tem dela. Uma vez criadas e estabilizadas as condigdes institucionais
que garantem a autonomia da ciéncia, tal verdade e tal representacido nio
estariam sujeitas ao condicionamento ou a manipulacgio por parte do mundo
ndo cientifico. (2006, p. 138)

Assim, a ciéncia tornou-se a tnica explicacio possivel da realidade. A
premissa da unidade permeou o conhecer que abstraiu as diversas possibilidades,
realidades sociais e culturais, ontolégicas e ainda assumiu a missdo “civilizadora”
dos povos inferiores. O conhecimento produzido sob o marco ocidental passou a
reinar e a ser absorvido e reproduzido sob os limites certos da unicidade,
homogeneidade e se universalizou, mantendo a hegemonia pela repeticio do mesmo.

A reproducio do conhecimento ocorre, em boa medida, pela
compartimentagio do conhecer, pela submissao do trabalho intelectual a disciplina,
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submetida a uma técnica especifica, ao rigor, a exatiddo, a clareza. Segundo
Casanova, as possibilidades e limita¢des das articulagdes de conhecimento possuem
raizes em Aristdteles e sua sistematizacio do conhecimento cientifico. Para o autor
o estilo aristotélico demonstra o autoritarismo que faz da disciplina uma forma de
dominagéo do conhecimento. (2006, p. 13/15).

Segundo Casanova (2006, p. 15):

A disciplina como autoritarismo pode se converter em uma “aprendizagem
da ignorincia” e em um freio ao enriquecimento das especialidades e da
cultura geral. E mais: amitide com o pretexto de lutar contra a indisciplina e
pelo rigor, luta-se contra a indisciplina e contra as especialidades
interdisciplinares que permitem alcangar maior rigor no conhecimento de
relacdes opressoras e maior eficdcia e ativagio das relagdes e dos vinculos
libertadores.

A compartimentagfo a especializac?o, a racionalizag?o rigorosa importam
um paradigma dominante, ainda, e suas forgas impdem o “pensamento politicamente
correto™ que coincide com o pensar-fazer dos poderosos e com as mediagdes de
seus interesses, objetivos, bem como a perpetuagio desses, além de suas
necessidades, conquistas, uso de sua linguagem, de seus textos, de sua retérica. A
critica nesse contexto também serda “politicamente correta” se ndo denunciar o
sistema dominagio-apropriagio ou, acaso denuncie, ndo contribua para um pensar-
fazer alternativo do sistema que continua escravizado a normatividade hegemonica.

Qualquer manifestacio fora desses limites sistémicos € desestabilizada,
subjugada, debilitada, desestabilizada, compreendida como falsidade conceitual e
factual para o conhecimento e para o préprio conhecer. “A histéria racional da
ciéncia viu-se acompanhada de uma histéria passional que a impedia de romper
suas convengdes”. (CASANOVA, 2006, p. 131 e 258). Esse aprisionamento sistémico
do conhecimento e sua manipulacdo pelas forcas hegemonicas acarretaram a
coisificacdo da pessoa humana, com o “uso humano de seres humanos
(CASANOVA, 2006, p. 43), a exclusdo da maioria da humanidade que vive na miséria
e na ignorancia.

4. EPISTEMOLOGIA LIMINAR

As histdrias locais das vérias realidades transformaram-se em histéria
universal, sem a observancia da pluralidade de vertentes, de acontecimentos, de
forcas e foram escritas e difundidas pelos povos que detinham o privilégio do
conhecimento e o poder discursivo. Nio obstante, segundo Walter Mignolo, nenhum
desses discursos histéricos observou a matriz colonial de poder e o conhecimento
sempre foi instrumento para o controle e dominio dos colonizados, bem como era o

9 Termo utilizado pelo autor Pablo Gonzélez Casanova.
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fio condutor para a colonizac¢do nos outras esferas, tais como social, econdmica,
politica, dentre outras. Sob esse aspecto, os povos subjugados pela colonizagdo
vivenciam um vacuo entre a histdria contada e as experiéncias vividas.

O pensamento ocidental possui limites epistemolégicos bem definidos e
nido observa ou releva qualquer outro potencial epistemoldgico que ndo o
hegemonico, notadamente o advindo de povos inferiores, barbaros, sem cultura
como os colonizados. Assim, potencialidades iguais vém sendo subordinadas umas
as outras pela colonialidade do poder, mantendo-se a diferenca epistémica colonial.

Diante desse quadro, bem como das exigéncias da realidade plural, criativa,
ha efetiva proposta de libertag@o, inclusive no viés epistémico. Walter Mignolo
entende que hé escolhas, dentre elas a de pensar nas margens do sistema e a partir
delas e adotar pensamentos liminares, fronteiri¢os, que estdo antes e vdo além dos
pensamentos ja conhecidos e aceitos, como futura ruptura epistemoldgica.

Segundo Mignolo (2003, p. 35):

Nossos objetivos ndo sdo a salvagdo, mas a descolonizagio e
transformacgédo da rigidez de fronteiras epist€micas e territoriais
estabelecidas e controladas pela colonialidade do poder, durante o
processo de construg@o do sistema mundial colonial/moderno.

Nio ha proposta salvacionista, tinica, apensa apresentacdo e defesa de
possibilidades, de alternativas para um novo pensar, fazer, criar, que considere as
multiplas potencialidades, realidades e que dialogue constantemente com os outros
saberes em busca do aprimoramento do conhecer e ampliacido das fronteiras do
conhecimento. As diferencas coloniais invisiveis a producdo do saber, aliadas a
colonizag@o, somente serdo superadas mediante a producido de novos saberes,
propostas de novas reflexdes, cujos pensamentos advenham de um mais além do
sistema e sejam ouvidos e considerados e possam proporcionar didlogos e, via de
consequéncia, amadurecimento intelectual.

A produgio intelectual e académica ainda esta presa aos legados europeus,
as manipula¢des metodolégicas, descartando qualquer outra possibilidade
epistemoldgica. Os discursos ainda sdo ordenados e reproduzem figuras e
argumentos criados pelo centro hegemonico. Disso resulta a continuidade da
sujeicdo discursiva, epistémica, de obediéncia ao poder colonial que se perpetua
pela adesdo interna de seus postulados pelos préprios colonizados.

O olhar somente sob a perspectiva eurocentrista bloqueia a percep¢do
ampla das diversas experiéncias historicas e sociais, levando o pesquisador a
aceitar somente uma verdade e, via de consequéncia, produzir um pensamento
circular, com a reproducio do discurso do mesmo. Assim, a heterogeneidade
histérico-cultural, as varias histdrias vivenciadas no mesmo tempo, formas de
existéncia social cujas procedéncias podem ser as mais diversas também devem ser
observadas além da visdo dual do pensamento hegemonico. Anibal Quijano
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entende que se deve liberar a “retina histérica” da prisdo eurocentrista e re-conhecer
a historia (2006, p. 59).

A teorizacdo sobre a produgdo do conhecimento, nesse viés, parte das
margens externas do sistema colonial mundial, ou seja, alheia a perspectiva moderna
eurocéntrica colonial, ciente da diferenca colonial, da criatividade e potencialidade
dos saberes silenciados pelo pensamento dominante. Nessa perspectiva, os saberes
subalternos, marginalizados nfo sdo somente “culturas” a serem estudados, mas
possuem potencial epistemolégico a ser desenvolvido, capaz de produzir didlogo
com os outros saberes, produzindo varias descrigdes, sob varias perspectivas,
capazes de propiciar transformag@o epistemoldgica.

CONSIDERA COES FINAIS

A reflexdo implementada neste estudo pautada no pensamento descolonial
buscou apresentar questionamentos inquietantes que causam desconforto e
desconfianca sobre a producio circular do conhecimento, base de sustentacio e
solidificagdo da colonizacdo — no viés do saber -, pela aceitacdo interna da
subjetividade subjugada mediante teses que reproduzem os argumentos alheios,
descontextualizados capazes de controlar o préprio pensar e viver.

O conhecimento deve servir a vida, & produg@o e reproducdo da vida
digna em comunidade. O conhecimento deve observar a diferenca colonial, os
contetdos histéricos soterrados pela vertente oficial da histéria, os saberes locais,
descontinuos, desqualificados, desordenados e considera-los da mesma forma
que os saberes ordenados, continuos, qualificados que dominam o préprio
conhecer, propiciando um novo terreno epistemoldgico.

A diferenca colonial, notadamente a epistémica, deve fazer parte das
reflexdes empreendidas nos diferentes locais de produgéo de raciocinio, a fim de
possibilitar novos nortes, nova dimensdo epistemoldgica. O saber € acessado por
meio de vérios horizontes e ndo somente o hegemdnico. As linguagens, multiplas,
devem dialogar, sem a inten¢éo de conter a verdade. As diferengas nio sdo meros
potenciais de estudo, mas sido pontos de partidas para novos estudos.

Para a construg@o do novo, a desconstrugdo ¢ fundamental. Se o sistema
dominante néo é verdadeiro, nem valido, nem eficaz para a vida ou dignidade das
vitimas, é preciso denuncid-lo, a fim de haver uma conscientizacio critico-ética,
momento em que a alteridade dos excluidos retira o véu da ilegitimidade e da
perversidade do sistema de valores a eles imposto, permite a reflexdo a partir de
novos fundamentos, o didlogo substancial, com questionamento critico e a
superacao.

Finalmente, para mudar, é preciso ousar. A mudanga necessaria nido é
somente o rompimento de cadeias, a readequacdo de discursos pré-existentes, a
exigéncia de abertura no sistema, a reestruturagao de instituicdes consolidadas,
mas ruptura com a desumanizacio e a busca ao desenvolvimento de possibilidades
positivas da vida humana.
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