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RESUMO: A suspensdo compulséria de agdes individuais na pendéncia de acdes
coletivas com mesmo fundamento de direito € instrumento, erigido em ambito
jurisprudencial, de enfrentamento da litigiosidade em massa. A medida de suspensao
compulsoria de acdes se dirige a racionalizagdo da solu¢do judicial de conflitos e a
efetivagdo do acesso a justica. A multiplicidade de lides faz certa a necessidade de
criacio de mecanismos processuais vocacionados a lhes conferir solugdo
jurisdicional adequada, de modo a afirmar o carater instrumentalista do processo,
garantir a efetividade do acesso ao judiciario e a isonomia dos julgados. O alvo
deste artigo é proceder a um estudo teérico do instituto e definir seus contornos.

ABSTRACT: The obligatory suspension of individual actions in the pendency of
class action with the same thematic is instrument of confrontation of the mass
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litigation, erected in jurisprudencial scope, with sights the rationalization of the
judicial solution of conflicts and the access of justice. The litigation of mass makes
certain the necessity of creation of procedural mechanisms oriented to confer them
adequate jurisdictional solution and accomplishes, in order to affirm the
instrumentalist approaches of the process and to guarantee the effectiveness of
the access to the judiciary one. The main objective of this article is to proceed to a
theoretical study of the institute, with the definition of its contours.

PALAVRAS-CHAVE: Suspensio de a¢des- Relagdo entre demandas-Litigiosidade
em massa - Acesso a Justica-Recurso Especial n.1.110.549/RS/2009

KEYWORDS: Suspension of Actions- Relation Between Demands-Massive
Litigation- Accsess to Justice- Especial Appeal n.1.110.549/RS/2009

1.INTRODUCAO

O processo atualmente dirige suas atencoes a edificacdo de seu cardter
instrumental e sua adequagio as novas realidades sociais constatadas, com um
sistema processual arquitetado sob os paradigmas da socializagéo e da justica.

O referencial tedrico elementar a que se remete, capitaneado por Cappelletti
(1991), € o acesso a justica enquanto um movimento amplo em prol da afirmacéo do
cardter instrumental e socializante do processo. E da esséncia desse movimento a
concepgio do processo como um instrumento de realizac@o efetiva, pronta, célere
e pouco onerosa dos direitos subjetivos violados ou ameacados de violacdo.
Comunga-se da no¢do de um processo a servico de metas ndo apenas legais, mas
também sociais e politicas.

Nesse contexto, dada a perspectiva atual de multiplas formas de
litigiosidade, dentre elas as demandas repetitivas, a t€cnica processual (instrumento
ou meio formal de solucdo de conflitos individuais e/ou coletivos) preocupa-se em
erguer mecanismos diferenciados para a protegio das diversas naturezas de direitos,
implementando o acesso a justi¢a e rompendo com o modelo tradicional de processo
e com esteio na realizac@o do direito material e na célere resolugio dos conflitos.

Um dos mecanismos erigidos em admbito jurisprudencial’, cuja l6gica
repousa no enfrentamento da litigiosidade em repeticdo, € a suspensio
compulséria ou ex officio’ de a¢des individuais repetitivas® na pendéncia de

! Decisdo emblemitica foi proferida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial
n.1.110.549/RS, cuja relatoria foi conferida ao Ministro Sidnei Agostinho Beneti, que manteve decisdo judicial
que ordenou a suspensdo de diversas agdes individuais repetitivas, na pendéncia do julgamento de acdo civil
publica de mesma temdtica. O julgamento se deu em 28/10/2009 e o acérdio foi publicado em 14/12/2009(http:/
/www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=1110549 & &b=ACOR &p=true&t=&1=10&i=8).

2 A expressdo latina foi empregada por Fredie Didier, 2010, p. 186.

 Fredie Didier define a¢des repetitivas como sendo aquelas agdes concomitantes cuja causa de pedir remota é
bastante parecida e a causa de pedir proxima € um direito de mesma natureza (2010, p. 193).
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acoes coletivas* com mesma temdtica, mesmos fundamentos de direito ou
correspondentes.

Trata-se de criagdo jurisprudencial que suspende ex officio e
incidentalmente a¢oes individuais repetitivas em prol da decis@o a ser proferida em
sede de acdo coletiva, cujo debate repouse em mesmos fundamentos juridicos
(macrolide’). O mecanismo almeja a extensdo subjetiva da coisa julgada coletiva e
a solucdo isondmica e célere dos conflitos individuais repetitivos.

Uma vez que as decisdes proferidas em sede de ag@o coletiva tém a
qualidade de imprimir reflexos a um maior nimero de pessoas (determinadas ou
ndo) e, assim, o potencial, de solu¢des mais equanimes e democraticas; receberam
da jurisprudéncia uma atribuico para além de sua esséncia%, despontando como
um mecanismo processual de enfrentamento do fendmeno da litigiosidade em
repeticdo.

O entendimento esposado pela justiga brasileira faz emergir a temética do
carater socializante” do processo coletivo, erguendo questionamento acerca de
sua esséncia de interesse piblico?, além de indicar uma relagao de prejudicialidade
entre as demandas coletivas e individuais simultineas e correspondentes.

A auséncia de uma apreciacgio doutrindria extensa e multifacetada sobre o
tema, sua confrontacio com os escopos do processo € 0s novos contornos de
garantias fundamentais processuais de acesso a justi¢a® e do contraditério, o norte
que possui de for¢a vinculativa dos precedentes judiciais coletivos, bem como os
reflexos que a medida gera por sobre institutos processuais como conexio,
continéncia, litispendéncia e coisa julgada coletiva, destacam a relevancia da
tematica abordada nesta ocasido.

# Adota-se a expressio “a¢des coletivas” com fulcro nas ligdes de Barbosa Moreira que aemprega aludindo & matéria
litigiosa e ndo 4 estrutura subjetiva do processo. Assim sendo, o trago fundamental das agdes coletivas assenta-
se na provocagio judicial por iniciativa de uma dnica pessoa que intenta tutelar interesses metaindividuais (1979,
p. 187). Nesta perspectiva e com vistas voltadas & matéria objeto de lide, € que parte da doutrina utiliza-se das
expressdes agdes coletivas e processo coletivo indistintamente, entre eles Fredie Didier, 2010, p. 43.

> A expressio foi criada pelo Ministro Sidney Agostinho Beneti, do Superior Tribunal de Justica, e refere-se a
pretensdes repetitivas (individuais ou coletivas) cujos fundamentos e motivos dos julgados mesclam-se. (2009)
S A agdo coletiva é meio ou instrumento de tutela processual dos direitos ou interesse transindividuais ou
essencialmente coletivos.

7 Ricardo de Barros Leonel assevera que o processo coletivo tem intensa dimens@o politica, pois o equacionamento
dos conflitos a ele relativos implica em escolhas politicas, trazendo & sociedade a possibilidade de influir em
decisdes fundamentais do Estado através do exercicio da jurisdigdo coletiva. (2002)

8 Refere-se ao entendimento segundo o qual o processo coletivo se serve as demandas judiciais que envolvam
interesses referentes a preservagiao da harmonia e a realizagio dos objetivos constitucionais da sociedade, ou seja,
defesa de interesses publicos primarios (DIDIER JR., 2010).

O termo interesse ptiblico é equivoco e passivel de divergéncias conceituais. Nao obstante, assenta-se que o tnico
interesse publico legitimo é aquele que coincide com os interesses da coletividade delimitados pelo paradigma
normativo da ordem juridica. Nesse sentido, o interesse publico a que se refere é o interesse publico primério e
nunca o interesse puiblico secunddrio, enquanto vontade egoistica da administragdo publica momentaneamente
instalada. Desta feita, a primazia do interesse puiblico atualmente, a despeito de imperiosa, demanda a ponderagao
de valores e aplicac@o da proporcionalidade, a fim de se fixar o interesse social prevalente. (CARVALHO, 2008).
¢ Sob o paradigma do Estado Democrético de Direito, o acesso a justiga nio pode ser considerado em uma perspectiva
meramente formal e limitada de acesso aos 6rgaos judiciais existentes, mas também e, principalmente, como garantia
de que o resultado desta atividade seja ttil e eficaz.
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De se frisar, ademais, a inser¢o do tema nas mesas de debates dos projetos
de lei reformadores do processo civil e a perspectiva de alteragdo legislativa. Isto
porque, o mecanismo de suspensdo compulsoéria de agoes individuais em primazia
de agdes coletivas isomdrficas, ou acdes pseudo-individuais' encontra-se previsto
no projeto de reforma do Cédigo de Processo Civil'!, quando da institui¢cdo do
instrumento do incidente de coletivizagio.

O alvo do presente artigo € analisar, tendo como perspectiva a primazia
das agdes coletivas enquanto processo de interesse puiblico primdrio, se o
mecanismo de suspensdo compulsdria ou ex officio de acdes individuais em
prevaléncia de acdes coletivas correspondentes € instrumento habil, adequado e
eficaz ao enfrentamento das lides de massa, sob o manto da garantia fundamental
de acesso a justica e da duragfo razoavel do processo.

2. ALITIGIOSIDADE EM SERIE EA RELACAO ENTRE DEMANDAS COLETIVAS
EINDIVIDUAIS

Na atualidade, resta configurada a relevancia do movimento de acesso a
justica e de sua conformagao as atuais demandas sociais, na busca pela edificagdo
do cariter instrumental e social do processo.

Pedro Lenza (2005), concluindo que a fase autonomista e conceitual do
processo é movimento sedimentado, afianca que se deve debrucar sobre a fase
instrumentalista do processo, destacando a preocupacdo dos estudiosos com a
qualidade e a eficiéncia do servigo prestado.”?

Nio hé debate proficuo acerca de mecanismos de implementacio do acesso
a justica sem o conhecimento das diversidades sociais e econdmicas da
contemporaneidade e da amplitude de conflitos que geram.

Mauro Cappelletti (1977) ensina que a complexidade da sociedade moderna,
com intrincado desenvolvimento das relagdes economicas, da lugar a situagdes
nas quais determinadas atividades podem trazer prejuizos a interesses de um grande
nimero de pessoas. Esse fendmeno € frequente e faz surgir debates desconhecidos
as lides meramente individuais.

A feicgdo da litigiosidade moderna migrou de simplista e individualista,
para a face das lides concernentes a coletividade, a litigiosidade de massa e a

19 Termo empregado por Kazuo Watanabe (WATANABE, 2006, p. 30)

IO incidente de resolu¢do de demandas repetitivas foi inserido no Capitulo VI, Livro III (Dos processos nos
tribunais e dos meios de impugnagio das decisdes judiciais), Titulo I (Da ordem dos processos e dos processos
de competéncia origindria do Tribunal) do Projeto de Lei n® 8046/2010, Projeto do Novo Cdédigo de Processo
Civil, apresentado pela Comissao de Juristas presidida pelo Min. Luiz Fux e instituida pelo Ato do Presidente do
Senado Federal n°® 379, de 2009. O novel instituto estd descrito nos artigos 997 a 1009.

2 Na visdo de Mauro Cappelletti, que pretende o sistema processual examinado a partir da perspectiva do consumidor
(consumidor do servigo jurisdicional), a tonica no acesso a Justica, com incremento a a¢ao nada tem do denunciado
privatismo: ao contrdrio, tudo se passa com vistas a uma postura solidaria no trato do processo civil e ao
estabelecimento de um novo método de pensamento, “capaz de transformar completamente temas e modos da anélise
cientifica do jurista moderno’’ (cfr. Cappelletti,” Accesso alla giustizia come programma di riforma e come metodo
di pensiero”, n. 5,p. 76), citado por Pedro Lenza, 2005, p.118).
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repeti¢do de demandas. (Moreira, 1991).

A partir dessa perspectiva, Sergio Menchini, citado por Theodoro Junior,
Nunes e Bahia (2009), sistematiza a multiciple litigiosidade moderna classificando-
a em trés grandes grupos: litigiosidade individual, litigiosidade coletiva e, por
ultimo, a litigiosidade de massa.

A litigiosidade individual versa sobre alegacGes de lesdes e ameacas a
direito interpessoais e isoladas.

A litigiosidade coletiva envolve direitos coletivos, difusos e individuais
homogéneos, nos quais tutelados por intermédio de procedimentos coletivos,
normalmente patrocinados por legitimados extraordindrios’. Trata-se darazdo de
ser do processo coletivo, que nasce para a tutela de interesses ou direitos', cuja
esséncia transcende a esfera juridica do individuo singularmente considerado,
afetando, a um s6 tempo, uma coletividade, determinada ou nao.

Nio ha como dissociar o surgimento do processo coletivo do préprio
fendmeno da massificagdo da sociedade, uma vez que € essa realidade social que
faz evidenciar direitos coletivos e a demanda por sua adequada tutela jurisdicional.

Por fim, o terceiro tipo de litigiosidade - de massa — € aquela que desponta
em direitos individuais homogéneos, que possuem como base pretensdes
isomérficas, com especificidades, mas que apresentam fundamentos juridicos
comuns para a resolucdo da causa.

A atividade econdmica moderna e a distribui¢do de bens em série conduzem
ainsuficiéncia do Judiciario para atender ao crescente nimero de feitos que, muitas
das vezes, repetem situagdes pessoais idénticas, acarretando a tramitagfo paralela
de significativo niimero de a¢des coincidentes em seu objeto e na razdo de seu
ajuizamento (CUNHA, 2010). Por vezes, tem-se acdes individuais e coletivas com
mesma temadtica tramitando concomitantemente, subjungidas a uma mesma infra-
estrutura judicial limitada e insuficiente, inviabilizando, em tltima analise, o proprio
acesso a justica sob a perspectiva da seguranga juridica e da celeridade processual.

A litigncia em série e repetitiva é, portanto, um fendmeno intrinseco a
realidade social contemporanea, o que faz certa a necessidade de criagcdo de
mecanismos processuais vocacionados a lhes conferir solucdo jurisdicional
adequada e efetiva, de modo a afirmar o cardter instrumentalista do processo,
garantir a efetividade do processo e o acesso a justiga.

Nessa conjuntura, 0 mecanismo processual de suspensdo compulséria ou
ex officio de agdes individuais repetitivas em prol da extens@o da solucdo judicial
a ser prolatada em ac@o coletiva mostra-se tema de suma relevancia no ambito do

3 Ressalvada vénia a concepgdo de que a legitimidade das agdes coletivas tem carater extraordinario, tem-se
entendimento doutrindrio abalizado no sentido de ndo se tratar de legitimagao extraordindria, mas sim de legitimagao
auténoma. Cite-se, a titulo de ilustra¢do Antdnio Gidi, 1995, p.16

# Opta-se pelo posicionamento de Ricardo de Barros Leonel (2002) para quem a disting@o entre direitos subjetivos
e interesses juridicos é improficua e irrelevante do ponto de vista do processo. Sendo assim, a despeito de preferéncias
conceituais, acompanha-se o entendimento de que nfio ha equivoco no uso indistinto dos termos “direitos” ou
“interesses” coletivos.

ARGUMENTA - UENP JACAREZINHO N°19 P 203-218 2013

Programa de Mestrado em Ciéncia Juridica da UENP 207



processo coletivo, seja pela auséncia de previsio legal”’, seja pela contenda acerca
das relagdes entre processo coletivo e processo individual.

Kazuo Watanabe (2006) discorre acerca da essencialidade do debate sobre
a coexisténcia de agdes coletivas e individuais e pugna pela inadmissibilidade de
acdes individuais incindiveis ou repetitivas, ou seja, cuja pretensdo, a par de ser
divisivel e a titularidade ser determindvel, tem como efeito a esfera juridica da
coletividade, demandado decisio uniforme. Funda sua li¢do na afirmacio de que a
manutencio dessas agdes individuais que repetem teses juridicas e, por vezes,
fatos comuns, representa denegagdo da justica pela reproducio de contradigdes.
Dessa feita, as acdes individuais que veiculem a mesma pretensio da ag@o coletiva
ou de outra agéo individual com mesmo escopo, sdo inadmissiveis na origem.

Assim, valiosas as palavras de Aloisio Gongalves de Castro Mendes, citado
por Dierle Nunes (2010), que afirma:

Os processos coletivos ndo podem permanecer perdidos e misturados a
outras centenas ou milhares de processos individuais, gozando, na pritica,
de idéntico valor, e sendo-lhes atribuidos os mesmo recursos humanos e
materiais, e o tempo despendido para os processos coletivos representam
investimento em beneficio da prépria satide do Poder Judiciario, que s6
podera dar vazdo aos conflitos de massa que lhe chegam, se enfrentados
e processados coletiva, molecularizada e conjuntamente, e ndo de modo
disperso e contraproducente.

Nesse mesmo norte, Leonardo José Carneiro da Cunha (2010) ja atentou
para o fato de que as demandas repetitivas devem se orientar pela necessidade de
adocdo de mecanismos de uniformizagdo de jurisprudéncia, a fim de que sejam
atendidas as necessidades de isonomia e de seguranca juridica.

Inquestionavel, portanto, que o enfretamento das diversas formas de
litigiosidade, a par de outras solugdes possiveis, demanda o debate e a firme
criterizagdo das relacdes entre demandas individuais e coletivas simultineas e
repetitivas.

Impde-se, portanto, a questido de solucionar os ébices do acesso efetivo
a justica, especialmente no que tange ao tratamento das agdes repetitivas e reafirmar
o cardter socializante do processo coletivo ou a importancia social das demandas
coletivas. Tal designio faz sobrelevar em importancia o estudo acerca das
conseqiiéncias juridicas advindas do mecanismo jurisprudencial de suspensio
compulséria ou ex officio de agdes individuais, em prol da extensdo da solucdo
juridica a ser alcangada em processo coletivo, mostrando-se o tema premente no

3 Nio se descuida das prescri¢gdes dos artigos 285 A, 543 e 544 do Cédigo de Processo Civil que intentam a
extensdo de decisdes judiciais erigidas ao patamar de paradigmas para a solucgio das lides repetitivas. Entretanto,
afirma-se que diferenciam-se do que se propds com a suspensao compulséria de julgados coletivos a lides individuais
repetitivas pelo norte de primazia que esse mecanismo confere ao processo coletivo.
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ambito do processo coletivo, vez que redefine as relagdes entre demandas coletivas
e demandas individuais correspondentes.

3.ASUSPENSAO DE DEMANDAS INDIVIDUAIS NA PENDENCIA DEACAO
COLETIVADEMESMATEMATICA EADECISAO PROFERIDA PELOSUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL N.
1.110.549-RS (2009)

De certo que a possibilidade de suspensdo das ag¢des individuais na
pendéncia de acdes coletivas correspondentes ja se encontra albergada em nossa
legislagdo, consoante prescri¢do do art. 104 do Cédigo de Defesa do Consumidor.
Nos termos da citada prescri¢do legal, permite-se o pedido de suspensio da agio
individual a fim de que seu autor possa ser beneficiado com o resultado de uma
aciio coletiva correspondente em tramitacdo. E o que se chama de transporte in
utilibus'® da coisa julgada coletiva para o plano individual.

O artigo 104 do Cédigo de Defesa do Consumidor formaliza o mecanismo
de suspensio legal e facultativa de acdes individuais com vistas a extensao subjetiva
da coisa julgada coletiva. A auséncia de requerimento significara a exclusdo do
individuo dos efeitos da sentenga coletiva, também chamado de right to opt out
(DIDDIER JR,2010,p.182) ou direito de optar por ser excluido.

Assim pelo Cédigo de Defesa do Consumidor, tanto para litigios que
debatam direitos se qualifiquem como direitos coletivos em sentido estrito, quanto
os litigios que abarquem direitos individuais homogéneos permitem o exercicio da
faculdade suspensdo das ac¢des individuais em prol da solucdo coletiva.

Solugdo diversa, no entanto, foi conduzida pela jurisprudéncia que
determinou a suspensdo ex officio e compulsdria de a¢des individuais repetitivas
na pendéncia de ag¢des coletivas que alberguem a Macrolide'” em debate, ou seja,
pretensdes cujos fundamentos e motivos do julgado podem ser mesclados nas
quais os contornos transmigram entre os autos dos processos e se espraiam a
todos os processos e, assim, com uma tese juridica idéntica.

Trata-se do novel propugnado pelo Recurso Especial n° 1.110.549-RS
(2009)8, relatado pelo entdo Ministro do STJ, Sidnei Agostinho Beneti, em que se
decidiu, por maioria de votos, pela manuten¢io de ordem judicial de instancias

6 O termo em latim é empregado ambito do processo coletivo, entre os autores que o adotam estd Antdnio Gidi
(1995, p. 187.)

7 Repisa-se que a expressdo foi criada pelo Ministro Sidney Agostinho Beneti, do Superior Tribunal de Justica e
refere-se a pretensdes repetitivas (individuais ou coletivas) cujos fundamentos e motivos dos julgados mesclam-
se. (2009)

8 O Recurso Especial foi interposto por Edviges Misleri Fernandes contra Acérdao proferido pelo E. Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul (Relator Desembargador Sérgio Luiz Grassi Beck),em sede de Agravo
Interno no Agravo de Instrumento, confirmando decisio de 1° Grau prolatada em agdo movida pela depositante de
caderneta de poupanga visando ao recebimento de corre¢do monetdria cabivel em virtude de Planos Econdmicos,
suspendendo o processo individual dada a existéncia de agdo coletiva antes instaurada.

A decisdo prolatada na instancia extraordindria, ora elevada a paradigma neste trabalho, manteve a ordem judicial
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primeva que determinou a suspensdo de todas as a¢des individuais pendentes de
julgamento em favor de uma tinica agao coletiva atinente a mesma lide geradora de
processos multitudindrios.

A ordem judicial prolatada pela instincia extraordindria propugnou pela
manutencido de decis@o judicial proferida pelas instidncias ordinarias que
determinaram a suspensdo de acgfo judicial individual da recorrente em prol da
extensdo da interpretagcdo da tese juridica a ser definida em agfo civil piblica
proposta pelo Ministério Publico Federal. A tese central da decisdo prolatada pelo
Superior Tribunal de Justi¢a no emblemético julgado repousa na identificagio de
repeticdo acerca do que convencionou chamar de Macrolide, ou seja, pretensoes
que abarquem interesses ou direitos que, a despeito da possibilidade de tutela
individual, possibilitam a identidade de fundamentos e motivos, cujos contornos
transmigram entre os autos dos processos, espraiam-se a todos 0s processos.

De acordo com a decisdo tomada pelo Superior Tribunal de Justiga, o
titular de direito individual nfo tera mais a faculdade de prosseguir com sua agdo
individual, ja que a suspensdo serd determinada de oficio pelo magistrado. Essa
orientacdo foi tomada, frise-se, sem lastro em disposicdo legal expressa no
ordenamento juridico, mas com fulcro em uma interpretagao sistematica e teleoldgica
de principios juridicos e regras, ensejando a conclusdo pela relagdo de
prejudicialidade entre as demandas coletivas e individuais com mesma tematica.

De outra sorte, tem-se que a decisdo prolatada preservou o direito ao
ajuizamento da pretensdo individual na pendéncia da agio coletiva, mas determinou
a suspensdo, de inicio (e ndo apenas na fase recursal), destes processos individuais
até o julgamento da acdo coletiva que contenha a mesma Macrolide, reafirmando,
entretanto, a vigéncia dos artigos 51, IV e pardgrafo primeiro, 103 e 104 do Cédigo
de Defesa do Consumidor.

Nasce em nosso ordenamento juridico, a partir daf, uma nova espécie de
suspensdo de agodes individuais que, quando concomitantes com agdes coletivas
fundadas em questdes de direito idénticas, terdo sua suspensio determinada pelo
magistrado: a suspensdo compulséria ou ex officio de agdes individuais repetitivas
na pendéncia de acdes coletivas.

Essa suspensdo compulsdria parece ter sua logica coincidente com a de
varios outros mecanismos de coletivizagio incidental de procedimentos individuais
e de transcendéncia de fundamentos juridicos, uma vez que envolve pretensdes
isomorficas em busca da uniformizagéo de jurisprudéncia e da celeridade processual
(NUNES, 2010). Mais ainda, o entendimento promete enfrentar o que o Ministro
Sidnei Beneti denominou por dispersdo jurisprudencial _ a perda de qualidade
jurisdicional decorrente dos intimeros julgamentos individualizados das macrolides.

de instancia ordindria no sentido de suspender as a¢Ges individuais repetitivas com vistas a extensao da interpretagao
juridica a ser definida em Ac¢ao Civil Piablica erigida ao patamar de agdo coletiva de referéncia da tese em debate.
O entendimento repousou seus lastros na Lei de Recursos Repetitivos (Lei 11.672, de 8.5.2008), que alterou o
artigo 543 C, do Cédigo de Processo Civil.
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O mecanismo individualiza-se, no entanto, pelo norte que adota de primazia das
acdes coletivas, em prol de solu¢iio comum para uma pluralidade de controvérsias,
erigindo o processo coletivo ao status de processo de interesse piblico, com um
reflexo indireto das razdes do julgado.

O que o Sidnei Agostinho Beneti definiu como Macrolide, coincide, em
certa medida, com o que José Carlos Barbosa Moreira convencionou chamar de lides
acidentalmente coletivas (1991, p.187). Este tltimo autor, na esteira da doutrina que
propde a superagdo da dicotomia entre direitos privados e piblicos!®, apresenta uma
classificagdo dos litigios em individuais e coletivos, sendo que os litigios coletivos,
por sua vez, desdobram-se em essencialmente coletivos e acidentalmente coletivos.

Os litigios essencialmente coletivos concernem a direitos cujo trago
fundamental estd na indeterminacg@o dos titulares, na indivisibilidade do objeto e
na possibilidade de representagéo judicial por um tnico ente intermediario.

De outro lado, as demandas acidentalmente coletivas t€ém o foco na
dimensio coletiva e incindivel do problema isolado de cada pessoa, ou seja, o
interesse individual assume, no contexto da vida social, um impacto de massa, que
transcende o patrimdnio juridico do individuo singularmente considerado, afetando
a coletividade cujos titulares podem ser determinado. E o que Kazuo Watanabe
(2006) chama de pretensdo individual incindivel ou agdes pseudo-individuais,
com relag@o as quais, o provimento jurisdicional deve ser unissono, sob pena de se
configurar um bis in idem.

Nas palavras de Fredie Didier Jr. (2010), a suspensdo compulséria ou ex
officio de a¢des individuais em prol da soluc@o judicial proferida em a¢des coletivas
€ um grande passo na racionalizagio do sistema de tutela dos direitos, dando-lhes
mais coeréncia e eficiéncia.

Essa é a concepg¢io em conformidade com a qual o mecanismo de suspensio
ex officio de acdes individuais, se pendente agdo coletiva de mesma tematica,
tende a despontar como um instrumento de enfrentamento de acdes repetitivas,
mostrando-se em consonincia com o movimento atual da processualistica em torno
da isondmica e da célere solug@o de conflitos.

Ademais do exposto, pode-se dizer que o mecanismo processual eleva o
principio da isonomia, vez que almeja o fim dltimo de extensdo subjetiva da decisio
proferida em sede de acdo coletiva, combatendo, a seu turno, a contradi¢io e a
inseguranca juridica, representando garantia de acesso a justica (WATANABE,
2006).

Destarte, o novel da decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justiga,
ora em debate, estd em fazer emergir a tematica do processo coletivo enquanto

! Para muitos doutrinadores, entre eles Ricardo de Barros Leonel(2002), os interesses coletivos sdo uma terceira
categoria de interesses, localizados entre o interesse privado e o interesse ptblico, porém mais préximos do interesse
piblico em sua vertente priméria. Gregério Assagra de Almeida(2008), por sua vez, propde uma duplicidade de
interesses juridicos, os privados e os coletivos, vez que os interesses coletivos identificam-se com os interesse
publico primdrio, ou interesse da sociedade coletivamente considerada.
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processo de interesse piblico, dado seu carater de instrumento a favor do interesse
publico primério erigido pelos grupos sociais e almejado pela sociedade.

Nesse sentido, o processo coletivo, além de se consubstanciar em
instrumento de tutela de direitos coletivos em sentido amplo, deve conter em seu
conceito o elemento de “litigacdo de interesse piiblico”, sendo pela natureza
transcendente dos direitos que visa proteger, pela potencialidade de servir a
preservacdo da harmonia e a realizacio dos escopos constitucionais da sociedade
(DIDIER Jr., 2010).

4 CRITICAS E CONCLUSOES

As acdes individuais repetitivas afloram a natureza incindivel da relagdo
juridica substancial, porquanto intentam a tutela de demandas individuais que
encontram identidade de situagdes fatico-juridicas, sendo uma agéo coletiva, em
um juizo de ponderagdo, mais adequada a finalidade colimada.

Portanto, a suspensdo de agdes individuais repetitivas no aguardo de
decisdo coletiva a ser algada em processo coletivo correspondente, presta-se aos
escopos do processo na atualidade, implementando a celeridade do procedimento,
bem como a otimizacao da prestacao jurisdicional e da racionalizago de julgamentos
(WATANABE, 2006).

O mecanismo de suspensdo compulséria ex officio de agdes individuais,
na pendéncia de ac¢des coletivas de mesma tematica, com lastro na identidade de
fatos e fundamentos juridicos, e com escopo na primazia ou na prevaléncia da agdo
coletiva idéntica, surge como um instrumento eficiente de enfrentamento de agdes
em massa, mostrando-se em consonancia com o movimento atual da processualistica
em torno do equanime, isondmica e célere solucio de conflitos.

Como assevera Fredie Didier Jr. (2010), a suspens@o compulséria ou ex
officio de a¢des individuais em prol da soluc@o judicial proferida em agdes coletivas,
€ um grande passo na racionalizagfo do sistema de tutela dos direitos, dando-lhes
mais coeréncia e eficiéncia.

Nao obstante, ndo se pode descuidar das criticas impostas sobre o
mecanismo, tecidas com fim de evitar sua configuracdo como uma ferramenta de
busca desmedida pela celeridade e pela economia processuais, resultando na
producio de decisdes judiciais em escala industrial, nas quais ndo ha anélise dos
aspectos peculiares de cada caso, somente daqueles tidos como idénticos,
desgarradas de nosso modelo constitucional de processo (THEODORO JUNIOR,
2009).

A preocupacio que pode aflorar da aplicacio dessa técnica processual se
concentra essencialmente na possibilidade de alegacdo pelos jurisdicionados de
negacdo do direito subjetivo de agdo e, consequentemente, de acesso a justica
(artigo 5, da CR/88), vez que, antes mesmo de lhes ser possibilitado o contraditério
e a ampla defesa, serdo submetidos a suspensdo de sua acio.

A consideragdo prévia de irrelevancia dos fatos peculiares as causas
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individualmente propostas poderd dificultar eventual conclusido acerca da
desvinculagdo da agdo individual e do caso escolhido como representante da tese
de direito aplicavel as demandas repetitivas.

Se assim for, estaria a referida técnica, cuja fundamentag@o se firma nas
garantias da isonomia, primazia do interesse publico primario (processo coletivo) e
da celeridade processual, maculando a prépria garantia do acesso a justica?

Bem, a se coadunar com a ideia de se estar diante de medida consentinea
com o Estado Democratico de Direito, a aplicabilidade da medida objeto de estudo
parece acertada, podendo ser assimilada e aplicada, vez que possui o condio de
assegurar tratamento isondmico aos litigantes, reequilibrando as relagdes de poder,
conferindo seguranga juridica, trazendo agilidade ao processo, evitando a
fragmentagio deciséria e a multiplicagio de agdes idénticas, sem, em nada, ofender
o direito subjetivo de acdo, vez que impde a primazia de interesse publico.

De toda sorte, na contramio da arbitrariedade, mister que se proponham
critérios para sua inclusio e adequagdo ao sistema juridico constitucional que
vige. Desta feita, desde que respeitadas - a duracio razoavel da suspensio, a
possibilidade de oitiva prévia dos autores da acdo individual sobrestada, bem
como, a sua intervencdo na a¢do coletiva paradigma na qualidade de amicus curiae,
além da participagdo do Ministério Publico - mostra-se constitucional a suspensio
compulsdria ex officio de a¢des individuais em razdo da existéncia de agdes coletivas
correspondentes, preservando-se o interesse publico e a efetividade da justica,
sem, contudo, negar vigéncia aos principios constitucionais processuais do
contraditdrio e da ampla defesa (DIDIER JR., 2010).
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