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En primer lugar aprendimos a pensar nuestra historia en
términos politicos, luego la interpretamos a la luz de la
economiay lasrelaciones social es de produccion. Ahora, en
un nuevo contexto internacional tenemos que analizarla y
construirla en términos culturales. Los elementos
antagonicos ya no son un rey y un pueblo o capitalistas y
trabajadores, sino un informacion globalizada e identidades
comunitarias definidas en términos mas culturales que
econdmicos o sociales.
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RESUMO: Este artigo tem por objetivo apresentar os novos tragos do
multiculturalismos nas sociedades pos-industriais, abordando as politicas
multiculturais para os imigrantes, para os povos indivenas e para as minorias
nacionais significativas. Na sequencia aborda o debate politico entre o debate
politico entre o relativismo e o universalismo cultural, sob aperspectivados direitos
humanos. Por fim termina tratando das politicas multiculturais.

" Profesor-investigador de Teoria Politicay Juridica de la Facultad de Derecho de la Universidad Auténoma de
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ABSTRACT: This article aims to present the new features of multiculturalisms
in post-industrial societies, addressing multicultural policies for immigrants, for
people indivenas and significant national minorities. In the sequel focuses on the
political debate between the political debate between universalism and cultural
relativism, from the perspective of human rights. Finally finished dealing with the
multicultural policies.

PALAVRAS-CHAVE: multiculturalismo; politicas publicas; direitos
fundamentais.
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1. NUEVOSRETOSDEL MULTICULTURALISMO EN LA SOCIEDADES
POSTINDUSTRIALES

L as sociedades democréticas modernas tienen que hacer frente cada vez
mas a grupos minoritarios, a flujos migratorios que exigen €l reconocimiento de
su identidad, sus patrones culturales y la integracién de sus peculiaridades y
diferencias culturales, algo que, a menudo, se denomina el reto del
“multiculturalismo” . Como afirmael gran sociologo Sami Nalir: “ estaglobalizacion
engendralamutacion de pertenencias, ladesregul aci 6n de laidentidades nacional es,
laausencia de un paradigma de referencia colectiva. De ahi €l repliegue sobrelos
marcadores primarios: la identidad personal, la referencia confesional, la
pertenencia étnica, laidentidad linguistica diferenciada,...”* Nuestras sociedades
postmodernas, en breve tiempo, han pasado de las ruinas de las sociedades
tradicionales a las sociedades modernas y postindustriales; pero a su vez, de las
ruinas de | as sociedades modernas estan surgiendo dos procesosirreversibles: por
un lado, el crecimiento de las redes globales de produccion, consumo y
comunicacion y, por el otro, una especie de retorno a comunidades cerradas,
compactas y homogéneas. En este sentido, el multiculturalismo y comunitarismo
como corrientes politico-juridicas han realizado una defensa de lacomunidad como
sustrato de la socializacion personal y social.

Sin embargo, en muchos Estados democréticos occidentales han
abandonado historicamente las actitudes de rechazo y politicas publicas de
asimilacion. La nueva perspectiva del multiculturalismo ha hecho que se hayan
ido incrementando un amplio espectro de politicas multiculturales no sélo hacia
las comunidades indigenas, sino para los inmigrantes, €l reconocimiento de los
derechos linguisticos de las minorias nacionales, asi como el reconocimiento de
ciertas formas de autogobierno y derechos territoriales.

1 SAMI NAIR, “Los inmigrantes y el Islam europeo”, Claves de la Razon préactica, Madrid, n.105, septiembre,
2000, p. 8.
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1.1 Politicas multiculturales hacia losinmigrantes

En el pasado, sabemos que ha existido unatendencia asimilacionalistade
losgrupos deinmigrantes; pero estapoliticapublicay estatal estasiendo modificada
por una vision més multicultural e intercultural.? La politica asimilacionalista
consistia en que los inmigrantes fueran cambiando sus habitos de vida, culturas,
costumbres, vestimentas, lengua, por la sociedad recepcionista o mayoritaria
preexistente. No obstante desde finales de los afios sesenta, hemos presenciado
cambios importantes con respecto a esta vision claramente etnocentrista y
reduccionista. En un primer momento, se adopt6 la perspectivaneutral® en términos
raciales, de forma que los inmigrantes pudieran ser tratados de forma igualitaria
con respecto alos nativos de origen, pero sin expresar su identidad cultural, enun
segundo momento, se adopté la politica multicultural de la integracion de la
inmigracion a partir de la cual la cultura receptora espera que los inmigrantes
expresen, visible y orgullosamente su cultura de origen y se espera que las
instituciones publicas ( policia, escuelas, hospital es, medios de comunicacion...)
puedan acomodarse aestas i denti dades étnicas no solo através de su reconocimiento
sino su proteccién, promocion y desarrollo.

Will Kymlickay Keith BANTING proponen laadopcion de ocho politicas
publicas* para la integracion y reconocimiento de la inmigracion como formas
comunes de politica multicultural.

1. Aprobacion constitucional, legislativa o parlamentaria del

multiculturalismo, anivel central, regional y municipal .

2. Laadopcién del multiculturalismo en el curriculum escolar.

3. Lainclusion de larepresentacidn-sensibilidad étnicaen el mandato de
los medios de comunicacion publicos, o en laslicencias o permisos de
los medios de comunicacion privados.

4. Ladispensaen cédigos culturales de vestir, comidas, legislacion sobre

el cierre de ciertos dias, etc.
. El reconocimiento de la doble ciudadania.
. El financiamiento de | as organi zaciones cultural es del os grupos étni cos.
. El financiamiento de la educacion bilingle o de la instruccion en la
lengua materna.
8. Laaccion afirmativa para los grupos de inmigrantes en desventaja.

~N O o1

2 El auténtico didlogo intercultural no es unaposicién de mero sincretismo, esdecir, limitarse ayuxtaponer elementos
distintos de culturas diferentes de un modo ecléctico arbitrario e indiferente. La posicién intercultural requiere de
un enorme esfuerzo de comunicacion, didlogo, comprension y encuentro. El diélogo no es una posicién de debilidad
y claudicacion, sino de fuerza, prestanciay creatividad.

3Vid. AGUILERA PORTALES, Rafael Enrique, “El problema del etnocentrismo en el debate antropol dgico entre
Clifford Geertz, Richard Rorty y Lévi-Strauss’, en Gaceta de Antropologia, Universidad de Granada, 2002, n°18,
pp. 35-65.

“BANTING, Keith y KYMLICKA, Will,” ¢Qué son las politicas multiculturales?” En Derechos de Minorias y
Estado de bienestar, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 2007, p. 28.
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1.2 Politicas multiculturales hacia los pueblosindigenas

En un pasado, casi todos los paises adoptaron politicas cuyo objetivo
principal consistia en la desaparicién de comunidades indigenas o la asimilacion
de las mismas por la cultura mayoritaria del Estado. En este sentido, los pueblos
indigenas fueron despojados de sustierras naturales, serestringio laprécticade su
cultura, lenguay religiéntradicionales, y se debilitd notablemente susinstituciones
de autogobierno e imparticién de justicia. En este sentido, se haido produciendo
un cambio o giro copernicano en la formulacion de dichas politicas pablicas. Se
ha ido aceptando laidea de que los pueblos indigenas van a existir en un futuro
como sociedades distintas y especificas en €l seno de un determinado Estado, con
ciertos derechos territoriales, culturales y de autogobierno como derechos
colectivos especificos y necesarios para su integracion real y efectiva.

En este sentido, Will Kymlicka y Keith BANTING proponen nueve
politicas como aproximacién aun tratamiento politico y juridico de reconocimiento
e integracion de estas comunidades naturales:

. Reconocimiento de derechos'y titulos territoriales.

. Reconocimiento de derechos de autogobierno

. Defensa histérica de tratados y suscripcion de nuevos tratados.

. Reconocimiento de derechos culturales (lenguaje, caza-pesca)

. Reconocimiento del derecho consuetudinario

. Garantia de representacidn-consulta en el gobierno central.

. Declaracion constitucional o legislativa en el gobierno central

. Apoyo y ramificacion de los instrumentos internacionales sobre
derechos indigenas

9. Accion afirmativa.

O~NOOUITDS WN P

1.3 Politicas multiculturales hacia minorias nacionales significativas
Actualmente, estamos viviendo un nuevo resurgir de los nacionalismos®
junto a politicas de reconocimiento por parte del Estado de ciertas minorias
culturales. Histéricamente, estas minorias étnicas han sido discriminadas y
subsumidas por una cultura societaria mayoritaria, normalmente, bajo el modelo
avecesimpositivo del Estado liberal. El derecho amantener unadiferenciacultural
dentro delahomogeneidad es un derecho fundamental de todo grupo etnocultural
particular como derecho a preservar su propia cultural. Pero, tenemos que
puntualizar que el derecho a preservar la identidad cultural de un determinado
grupo es de naturaleza distinta de la pretension de a la autodeterminacion de un

SHABERMAS, J,, La constelacion postnacional, (trad. Cast. Pere FabraAbat, prologoCamps, V.), Paidés, Barcelona,
2000. Al respecto también se puede consultar para ampliar sobre la problemética del nacionalismo AGUILERA
PORTALES, Rafael Enrique, “Multiculturalismo, Federalismoy derechos culturales” en Teoria politicay juridica
contemporanea (Problemas actuales), México, Editorial Porria, 2008.

6 NUNEZ LADEVEZE, Luis, “Derechos de los pueblos y derechos humanos’ en Revista de Estudios Politicos,
Centro de Estudios Politicosy Constitucionales, Madrid, n® 125, Julio/Septiembre 2004, pp. 227-255; DE LUCAS, J.,
El desafi6 delasfronteras. Derechos humanosy xenofobia frente a una sociedad plural, Temas de hoy, Madrid, 1994.
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grupo. Estos derechos no son equiparables.® El derecho alaautodeterminacion de
los pueblos no esun derecho incondicional, incontrovertibley absoluto. El derecho
apreservar laidentidad cultural, étnica, religiosay linguisticadel grupo no significa
gue exista un derecho correlativo a constituirse como Estado-nacion, institucion.

El Federalismo en la actualidad despierta un gran interés entre los
estudiosos de diversas areas como la Ciencia Palitica, laAdministracién Publica,
el Derecho, la Economia, la Sociologia politicay la Teoriay Filosofia Politica.
Estaconcepcidninstitucional de Estado presenta unaenormefascinacion, atractivo
y prestigio anivel mundial. En primer lugar, podemos sefialar que el federalismo’
se caracteriza por ser unatécnicay método fundamental de organizacion juridico-
politica, es decir, un método vivo que actlia para gjustar progresivamente las
instituciones politicas existentes, sus competencias y funciones dentro del
conglomerado del Estado Constitucional; pero, sobre todo, el federalismo es un
pensamiento, una actitud ante los demés 'y la sociedad, una concepcion politica,
juridicay metafisica de toda sociedad democrética, tolerante y plural. Por tanto,
podemosextraer y aprender del federalismo no solo técnicasjuridicas sino, también,
y lo masimportante una serie de valores, principiosy unaculturapolitico-juridica
gue carecemos desgraciadamente en la actualidad.

Sin duda, la estructura juridico-politica del Estado unitario® emergio
inicialmente paradar respuestaalas necesidades historicas de superar las estructuras
sociales y politicas del feudalismo en el Medioevo, las monarquias absolutas en
Europa protagonizaron el proceso de concentracion de poder politico, que alumbro
los primeros Estados modernos. Sin embargo, el federalismo como aplicacion del
principio de distribucién democréticadel poder esincompatible con laautocracia
gue encarna la concentracion del poder. La condicion humana tiende siempre al
abuso, los gobiernos se deslizan con ciertafacilidad haciael despotismoy latirania
“gue causa ala naturaleza humana males espantosos’ como afirma Montesquieu.

“Esas leyes fundamentales suponen necesariamente ciertos canales
intermedios por donde fluye €l poder, pues si en el Estado no hubiera mas que la

7 Estados Unidos fue uno de los laboratorios iniciales del Federalismo que més curiosidad y atractivo suscitaron a
losintel ectual es europeos, uno de esos vigjeros fueAlexis de Tocqueville. Estados Unidos eraunanacién incipiente,
una especie de “Europa inacabada’ con sus conflictos y defectos. Otro viajero que cruzé el Atlantico fue Max
Weber realizando unaintensisima experiencia geogréfica e intelectual. TOQUEVILLE, Alexis, La democracia en
América, Madrid, Aguilar, 2 vals., 1989; BAUMAN, Zygmunt, Europa. Una aventurainacabada (trad. J. Etorena),
Madrid, Losada, 2006; OFFE, Claus, Autorretrato a distancia (trad. Alvarez-M ayo), BuenosAires, Katz Editores,
2006. El federalismo no solo es una creacion de los artifices de la Constitucién estadounidense de 1787, sino que
encontramos claros precedentes filosdficos en pensadores como Althusio, abad Saint-Pierre, Montesquieu, Kant
0 Rousseau, Goethe, Jovellanos, Saint-Simon, Charles Lemonnier, Toqueville, Proudhon, Auguste Comte, Giuseppe
Mazzini, Victor Hugo, Krause y autores mas recientes contemporaneos como Albert Camus, Denis de Rougemont,
Edgard Morin entre muchos més; pero no pretendo hacer una historia del pensamiento Federalista, sino resefiar
ciertos logros, conquistas y fracasos en la configuracion y busgueda del Estado Constitucional .

8 El profesor Prélot describe como el Estado simple o unitario es aquel que posee un Unico centro de impulsion
politicay un conjunto Unico de instituciones de gobierno, por tanto, nos encontramos ante una forma politica del
poder unitaria en su estructura, en sus limites territoriales y elementos humanos. Véase PRELOT, M., Institutions
politiques et Droit constitutionnel, Paris, 1972, también puede consultarse FERNANDEZ MIRANDA, F. y
GONZALO, M., “Formas territoriales de Estado” en TORRES DEL MORAL, A., Derecho Politico, Universidad
Nacional de Educacion a Distancia, Madrid, 1988, pp. 347-358; FERRANDO BADIA, J., EL Estado unitario, el
federal y el Estado regional, Madrid, 1978.
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voluntad momentanea y caprichosa de uno sblo, nada podria tener fijezay, por
consiguiente, no habria ninguna ley fundamental.”® De aqui, que la principal
amenaza para lalibertad y la democracia provenga de la creciente concentracién
de poder en manos del Estado. Por el contrario, el federalismo pretende la
distribucion del poder entre distintos ordenes juridicos y sociales (Federacion,
estados, municipios), y, en este sentido, entiende que la democracia implica
poliarquia, esdecir, unadistribucién del poder entrelos diversos 6rganosdel Estado
y, asu vez, unadistribucion de poder entre los Estados miembros federativos. El
desarrollo de la autonomia Federativa y municipal® y la correspondiente
descentralizacion politico-administrativa del poder estatal es el fundamento de
una cultura politica democratica y un desarrollo sustentable. La centralizacion
gubernamental y administrativa son la causa del debilitamiento de las libertades
localesy, por consiguiente, constituyen un verdadero peligro de despotismo estatal
para cualquier sociedad democrética. Denis de Rougemont ha defendido que €l
espiritu del Federalismo™ no esposiblesin el gercicio delasvirtudes republicanas®?
ampliamente definidas y desarrolladas por Montesquieu en €l L Esprit deslois.

Desde esta perspectiva, podemos concebir el federalismo como un
“ laboratorio de experimentacion” dindmico, creativo, que“ concibelaConstitucion
como unasistemaabi erto ala experimentacion y laimaginacion juridico-politicas
y (a poco explotado) pluralismo de configuracion politico-constitucional de las
entidades federativa (dentro del marco de la Constitucion federal) [...]" %

En esta linea las propuestas de adopcion de politicas multiculturales'
que Keith BANTING, y Will Kymlicka formulan son:

1. Autonomiaterritorial federal o cuasifederal.

2. Estatuto lingtiistico oficial, ya sea en la regional o nacionalmente
Garantia de representacion en el gobierno central o la Corte
Constitucional.

3. Garantia de representacién en el gobierno central o en la <corte
constitucional .

SMONTESQUIEU, De L Esprit Des Lois, (trad de Merceces Blazquez y Pedro de Vega, prélogo de Tierno Galvan
Del Espiritu de las Leyes, Madrid, Tecnos, 1972. p. 36.

°TORRESESTRADA, Pedro, La autonomia municipal y su garantia constitucional directa de proteccion, UNAM,
México, 2005.

1 DE ROUGEMONT, Denis, Tres milenios de Europa, Revista de Occidente, Madrid, 1963; DE ROUGEMONT,
Denis, Amor y occidente, Consejo Nacional de Fomento Educativo, México, 1993.

12 aconcepcion tradicional de virtud, dentro de laformacion escol stica heredada, es un concepto fundamental en
el cual se articulan la éticaindividual, social y politica. Estas tres esferas no estén separadas en compartimentos
estancos sino que forman una unidad armonica en cuanto sostienen la concepcion del hombre en la blsqueda del
bien personal y colectivo. Véase IGLESIAS, Carmen, “Monstesquieu: éticay politica’” en Razén y sentimiento en
el siglo XVIII, Madrid, Real Academia de la Historia, 2001, 2° edicion, pp. 147-215, p.151. GINER, Salvador,
“Culturarepublicanay politica del porvenir’ en GINER, S., ARBOS X., y otros La cultura de la democracia: el
futuro, Barcelona, Ariel, 2000, 137-172, p. 137.

3 BRAGE CAMACHO, Joaquin, Estudio preliminar a HABERLE, Peter, El federalismo y el regionalismo como
forma estructural del Estado Constitucional, México, UNAM, pp.25-130, p.39.

14 BANTING, Keith y KYMLICKA, Will,” ¢Qué son las politicas multiculturales?” En Derechos de Minorias y
Estado de bienestar, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 2007, p. 34.
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4. Financiamiento publico de la lengua de las minorias, de sus
universidades-escuel as-medios de comunicacion.

. Declaracion constitucional o parlamentaria del multiculturalismo.

. Reconocimiento dela personalidad internacional por ejemplo, permitir
gue la region subestatal tenga un asiento en los organismos
internacionales, o firme tratados o posea su propio equipo olimpico.

o 01

En este sentido, el Federalismo se basa en el principio de compaginar
unidad con diversidad, un poder central coexistente con unapluralidad de poderes
federativos, es decir, la renuncia a toda forma de hegemonia, despotismo o
absolutismo burocrético de nuevo cufio. El federalismo se basa en el amor ala
complejidad: es lo contrario a la simplificacion totalitaria, homogeneizacion
funcional o la uniformidad impuesta por el poder central.’® El Federalismo es
expresion y reivindicacion de un constitucionalismo democratico que refleja
claramente la Constitucion del pluralismo, en el ambito local estatal federativo,
en ambito nacional (Federacion) y, en el ambito internacional, con la apertura de
los Estados constitucionales hacia una comunidad internacional federativa que
erradique el actual desorden internacional. En realidad, la federacion solo puede
nacer, crecer y desarrollarse en un espacio de libertad, democraciay pluralismo
conmultiplicidad deideas, culturas, partidos, regiones, y en el contexto de creacion
constante de un tejido social complejo y diversificado.

2. DEBATE POLITICO ENTRE RELATIVISMO O UNIVERSALISMO
CULTURAL: EL DESAFIO DE LOSDERECHOSHUMANOS

El problema fundamenta hoy es que la cultura, como dice la profesora
VictoriaCamps, losvalores culturales sin més, no se miden de hecho, desde patrones
éticos, sino desde canones de la cultura de masas, que es la cultura de los paises
ricos y desarrollados, de las sociedades industriales orientadas a crecimiento
desmedido, ilimitado y arrasador. Nuestros universales hoy en diano sonlosdela
éticaolosderechos humanos. El problemaéticoy juridico deladiversidad cultural
ha de ser confrontado con la tesis de la homogeneidad cultural, una cultura
compartida por todos, que significa modernizacion y progreso.

El problemade lainterculturalidad, las diferencias culturalesy ataque de
launiversalidad delos derechos humanostiene su centro de gravedad en lapolémica
o debate contemporaneo?® entre pensadores modernos o postilustrados y

15 SIDJANSKI, Dusan, El futuro Federalista de Europa, (prélogo de José Maria Gil-Robes Gil-Delgado), Barcelona,
Ariel, 1998, p. 220.

16 LYOTARD, Jean-Francois, La condicion postmoderna. Madrid. Cétedra, 1984. El debate o polémica entre las
corrientes comunitaristas y liberales |o protagonizan los liberales como J. Habermas, J. Rawls, R. Dworkin, K.O.
Popper, frente alos comunitaristas como Charles Taylor, Michael Walzer, A. Maclntyre, M. Sandel, Richard Rorty,
Benjamin Barber. Para ampliar sobre este tema puede consultarse mi trabajo AGUILERA PORTALES, Rafael
“EntrelaEticay lapolitica: debate contemporaneo entre liberales y comunitaristas’ en VALDES MENOCAL, C.
y SANCHEZ BENITEZ, Roberto, Etica, Politicay Cultura desde Cuba publicado en Universidad Michoacana de
San Nicolas de Hidalgo (México) y Universidad de la Habana (Cuba), 2005 pp. 69-85
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postmodernos. La version postmoderna de este debate se debe quizas a Jean
FrancoisLyotard. El disenso, laactivacion delasdiferencias, losislotes culturales
sin comunicacién mutuay ladiversidad cultural son los elementos definidores de
laactual situacién. Las ideas de didlogo o comunicacion intercultural pertenecen
al universo y discurso moderno de las que deberiamos desprendernos. Segun
Lyotard no existe metalenguaje (Habermas)’, ni ninglin consenso superpuesto
(Ralws), ni ningtin minimo com(in denominador entrelasdiversas culturas (Michael
Walzer).®®

Ante esta situacion surgen muchos interrogantes como ¢es la
homogeneizacion tan negativa como creemos?, ¢a quién no le gustaria que €l
respeto alos derechos humanos no fuera més homogéneo?, por ejemplo, ¢son las
diferencias culturales siempre buenas, legitimas y dignas de respeto? ¢Como
podemos conservar ladiversidad cultural sin que esto no disminuya la capacidad
de encuentro intercultural ?

Sin duda, el mundo esta perdiendo diversidad cultural. Los procesos de
globalizacién tecnol 6gica han favorecido alaimplantacion de unamonoculturaa
escalaplanetaria. Hannerz lo demuestraque en Ultimainstancialaculturase genera
y articula siempre sobre la base de experiencias personal es que se producen en el
ambito de lo local, y como la localidad y familiaridad siempre esta ganando la
partidaalo global y extrafio, pues lo global solo puede penetrar enlolocal si se
reduce aalgo familiar y comprensible. La polémica entre lahomogenizaciony la
diversidad cultural, entre quienes afirman, por un lado que el mundo se macdonaliza
(homogeneizacion cultural) y los que por €l contrario aseguran una bal canizacion
y fragmentacion galopante (relativismo cultural) constituye una polémica banal
que debemos superar. “Las personas pueden parecerse en algunos aspectos 'y ser
diferentesen otros, y lo que hace faltaen el ecimene global es mas bien un estudio
teorico de dos cosas que ocurren alavez: laaperturay la variacion”.*

Los padres de la antropol ogia contemporanea comenzaron hablando de
loglobal y lolocal, insistiendo en ladoble naturaleza del concepto de cultura: por
un lado, lo universal que nos une atodosy, por otro, el conjunto de peculiaridades
especificas que nos separa (laculturadelos esquimal es, los mexicas, tarahumaras...)
Lo paradgjico esques bientodoslosantropdlogos suscriben enlateorialadualidad

"HABERMAS, J., Teoria de la accién comunicativa. Taurus, Madrid, 1983.

18 Michael WALZER postula una “ igualdad compleja” , que conduce auna*“ justicia compleja” *2. Pero ello puede
conducir, no yaal pluralismo social, sino al relativismo generalizado, si no se adoptan cautel as paraque se mantenga,
al menos, una justicia minima, generalmente compartida. La “ justicia en las esferas’ no se opone sino que méas
bien supone, unateoria de lajusticia basica. Mientras los pensadores liberales inciden, de forma especial, en los
procedimientos, los comunitaristas inciden en los bienes compartidos que alimentan la justicia. WALZER, M.
Esferasdelajusticia, México, F.C.E., 1993. MILLER, D. y WALZER, M. (comps), Pluralismo, justicia eigualdad,
México, FCE, Walzer, Michael, Interpretation and Social Criticism, Cambridge (Massachusets), Harvard University
Press.

¥ HANNERZ, Conexionestransnacionales. Cultura, personas, lugares, Catedra, Madrid, 1998, p.59 ParaHannerz,
la homogenizacion y la diversidad no dependen tanto de la realidad como de los modelos como pensamos la
realidad de lo que hannerz llama metaculturas. Hay dos metaculturas dominantes, una que permite ver y tratar el
mundo como homogéneo y otraque permite verloy tratarlo como diverso. Mas que preocuparse por cuél delasdos
ofrece la vision correcta de la realidad, Hannerz propone una combinacion de perspectivas y de objetivos.
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de acepciones, en lapréacticasolo tienen dos alternativas: o insistir enlo comin de
laculturahumanaoinsistir en ladiversidad delas culturas humanas. En laprimera
opcion, Insistir en la multiplicidad de las culturas incomoda no solo conceptual,
sino también éticamente, porque los acerca a la posicién de relativismo cultural.
En este sentido, Hannerz prefiere laidea del mundo continuo que, segin él, nos
puede comprometer con los demas para alcanzar una comprension mutua.

Hannerz no quiere insistir en las culturas desde su especificidad sino en
lo elementos de la cultura que nos unen y nos permite dialogar en la eclimene
global . Como lo concibe Hannerz, este fondo se compone esencial mente de cultura
hibrida, continua'y mestiza. S6lo que no es exactamente mestiza, sino mas bien
criolla. Lo que pretende es, sencillamente, darnos a entender que vamos hacia un
mundo donde cada vez hay més mezcla, contagio y mestizaje cultural. El futuro
del proceso de globalizacion nos conduce hacia un multiculturalismo amplio,
necesario y reconocido.

Estos pensadores cuestionan y ponen en entredicho la pretendida
universalidad moral y juridica a afirmar que los derechos humanos, formulados
en las normas internacionales vigentes, han surgido de una tradicion liberal
occidental y constituyen un instrumento de dominacion e imperialismo cultural
occidental dentro del actual orden politico internacional.

En esta Ultima década, se vienen produciendo distintas Declaraciones y
Conferencias recientes de paises africanos y asiaticos (Tunez en 1992, Bangkok
en 1993, o la Conferencia Islamica del mismo afio). Estas Conferencias sin dejar
de admitir launiversalidad delos derechos de la Declaracion, la contextualizar en
lastradicionesy valores culturales de cada pueblo, lo que en la Declaracion de El
Cairo de 1990 suscrita por 51 Estados habia significado que los derechos humanos
se reconocen solo en cuanto sometidos alaley islamica. La universalidad de los
derechos se subordinaba asf a una particularidad religiosa.

Desde posiciones contextualistas 0 multiculturales extremas, muchos
gobiernos de Africay Asiaapoyados por un gran sector de fildsofos, antropdlogos
y juristas contemporaneos responden que la universalidad delos derechos humanos
esen realidad unaimposicién cultural europea, un producto eurocentrista. De este
modo, la Declaracién? encubriria un etnocentrismo occidental (eurocentrismo
cultural), vestigio cultural, politico y econémico del imperialismo colonial
occidental del siglo pasado.

2 Se trataria de que las culturas formen o lleguen a formar una comunidad democrética social cosmopolita. Este
espacio ecimeno global consistiria en facilitar encuentros libres y abiertos de todas las culturas, para crear una
sociedad universal. En este sentido podemos acudir a Richard Rorty quien defiende |a necesidad de narrativas de
un cosmopolitismo mayor, aunque no narrativas de emancipacién, porque piensa que no hay nada de lo que
emanciparse. Hay que desechar laretérica revolucionaria de la emancipacion y del desenmascaramiento, en favor
delaretéricareformistaeinstitucional afavor de unamayor toleranciay un menor sufrimiento. RORTY, Richard,
“Intelectuals in politics’, Dissent. Autum, 1991, Batallas éticas (con T. Abraham y A. Badiou). Buenos Aires,
Nueva Visién; Pragmatismo y politica. Barcelona, Paidds, 1998.

2 RUBIO CARRACEDO, J. L., “Globalizaciéon y diferencialidad de los derechos humanos’ en Revista ALFA
(Asociacion Andaluza de Filosofia), afio 1V, n° 8, 2000, pp. 69-91; CAMPS, V., “La universalidad ética'y sus
enemigos’, en Universalidad y diferencia, (eds. S. Giner y R. Scartezzini). Alianza, Madrid, 1996.
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Los derechos humanos precisan de mayor clarificacion y dilucidacion
conceptual, dentro del procesoirreversible eimparable de globalizacion. Por tanto,
nos encontramos ante dos tendencias opuestas, universalidad y diferencialidad de
| os derechos humanos, que nos estan sometiendo atodo tipo de dilemas, desafios
y contradicciones que debemos afrontar. Como sefiala el profesor Truyol y Serra:
“Laconciencia claray universal de los derechos humanos es moderna; es en la
modernidad cuando a la conciencia universalista de dignidad, una vez hecho el
recorrido desde los medievales “ derechos estamentales’ hasta los “ derechos del
hombre”, se aflade la reivindicacion de la proteccién juridico-politica de los
derechos que a dicha dignidad corresponden” .22

Sin duda, la experiencia horrenda, barbara y brutal del holocausto® ha
marcado un punto deinflexién entorno anuestrapropiavision historicay tradicion
occidental. Estos acontecimientos historicos determinan una voluntad politica
occidental decididay firme afavor de la prevencion, proteccion y expansion de
los derechos humanos.?* De esta forma, la Declaracion universal de la ONU en
1948 ha significado un replanteamiento de los fundamentos de los derechos
humanos y la puesta en marcha un programa de universalizacion efectiva.

En la actualidad se ha alcanzado un consenso normativo internacional
respecto alos derechos humanos, aconteci miento que representauna solidadefensa
deun cierto universalismo rel ativamente fuerte frente aun rel ativismo cultural en
sentido débil. La Declaracién Universal delos Derechos Humanos representauna
respuesta minimade convergencia de val ores humanosinterculturalesfrente alas
amenazas especiales que conllevan las instituciones modernas. En este sentido,
La Declaracion Universal de 1948 no se limito solo a fundamentar los derechos
humanos en una 16gi ca estrictamente iusnaturalista, sino que también comenzo a
utilizar lacategoriade consenso global como referente fundancional delosmismos.
Una globalizacion juridica como consecuencia necesaria de la globalizacion
econémicay cultural Como dice el profesor Xavier Etxeberria: “[...] un minimo
de “iusnaturalismo deontol 6gico”, un minimo ideal de valores que gire entorno a
la“esencial” dignidad de la persona humana es imprescindible como revulsivo
permanentey universal contratodalegalidad y todo poder negador delamisma.” %

2ZTRUYOL Y SERRA, Antonio, Los derechos humanos, Madrid, Tecnos, 1984, p. 12; ARA PINILLA, Ignacio,
Las transformaciones de los Derechos Humanos, Tecnos, Madrid, 1990. PEREZ LUNO. Antonio. Derechos
humanos, Estado de Derecho y Constitucién, Madrid, Tecnos, 1990; BOCKENFORDE, Ernst Wolfang, Estudios
sobre el Estado de Derecho y la democracia, (prologo de Rafael Agapito Serrano), Trotta, Madrid, 2000.

% \id. GLOVER, Jonathan, Humanidad e inhumanidad. Una historia moral del siglo XX, trad. Marco Aurelio
Galmarini, Madrid, Cétedra, 2001; GRAY, John, Perros de paja, Barcelona, Paidés, 2000; POPPER, K.O., En
busca de un mundo mejor, Barcelona, Paidés, 1994. Cuando contemplamos los nefastos acontecimientos de
Auschwitz, los Gulags o Hiroschima podemos corroborar el poco o nulo avance que hemos realizado en materiade
derechos humanos en nuestro siglo pasado y actual. Estos acontecimientos nos deberian interpelar a realizar un
mayor esfuerzo tedricoy préactico de defensa, difusiony propagacion delos derechos humanos. Entre 1492 y 1990,
hubo al menos 36 genocidios que se cobraron, cada uno de ellos, entre decenas de milesy decenas de millones de
vidas. Desde 1950, ha habido casi veinte genocidios; de ellos, al menos tres tuvieron mas de un millén de victimas
(Bangladesh, Camboyay Ruanda). Sélo las dos guerras mundiales (1914 y 1945) se cobraron 55 millones de vidas
humanas.

2 DE LUCAS, J., Derechos de las minorias en una sociedad multicultural, Consejo General del Poder Judicial,
Madrid, 1999.
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3. EL DERECHO COLECTIVO A LA PROPIA CULTURA COMO
DERECHO DIFERENCIAL

En estastres formas de diversidad cultural existe un denominador comun
gue consiste en el derecho que posee cada comunidad a su propia cultura. Will
Kymlicka nos habla de “ cultura societal” como la cultura que proporciona a sus
miembros unas formas de vida significativa a través de un abanico amplio de
actividades humanas, incluyendo lavida social, educativa, religiosa, recreativay
economicaque abarcatanto laesferapublicay laprivada. Laparticipacion en este
tipo de cultura proporciona acceso e integracién social y ciudadana. El tipo de
solidaridad esencial para un Estado de bienestar exige que los ciudadanos tengan
un fuerte sentimiento de identidad y pertenencia comun, de manera que se
sacrificaran unos por otros, y para que esto suceda se debe tener una lengua e
historia en comin. Dada las presiones a favor de la creacién de una Unica cultura
en comUin de cada pais, paraque unacultura puedasobrevivir y sedesarrolle en un
mundo moderno debe ser una cultura societal, y si esto no ocurre esta cultura se
verareducida a una marginacion alin mayor.

En sentido genérico, el derecho a la propia cultura®® hace referencia
explicitaalanecesidad de preservar los elementos distintivos de la identidad de
un pueblo o civilizacidn alacual se pertenece como sistemade creencias, valores,
costumbres y conductas compartidas que son trasmitidas normalmente de
generacion en generacion. Ciertas practicas culturales exigen el reconocimiento
dederechos por partedel Estado, por ejemplo, ciertasfestividades, normaslaboraes
y educativas; pero cuando aludimos a derecho a la propia cultura tratamos de
resaltar una vision de la cultura no excluyente, ni pura, sino configuradota e
integradora en gran medida de laidentidad de un determinado grupo social donde
diferentes personas pertenecen. Desde esta perspectiva, cadaculturaes polifacética,
mestizay polifénicay en su interior existe unaricapluralidad de visiones.

El derecho alapropia culturaconsistiria, pues, en el derecho a preservar
una determinada identidad cultural con sus sefias de identificacion, como
costumbres, festividades, vestimenta, usos, normas especial es de educacion, etc.
La dimension social y comunitaria del derecho a la cultura dificulta su
caracterizacién como derecho subjetivo e individual, seguin €l modelo reductivo
delosderechosen latradicién liberal occidental. Unagran mayoriade pensadores
sostiene que la idea de derechos colectivos o de grupo es incompatible con la

% ETXEBARRIA, Xavier, “Universalismo ético y derechos humanos’ en RUBIO CARRACEDO, J. L. Retos
pendientes en Etica y politica Revista Malacitana, n° 5, Mé&laga, 2002.

% Como sefiala especialmente el profesor Javier De Lucas bajo la féormula aparentemente clara “ derecho a la
cultura” seincluyen derechos muy heterogéneos. El punto de partida es reconocer que el derecho alacultura seria
uno de los contenidos de los derechos culturales, pero no el Unico, es decir, que no cabe identificar derecho ala
culturay derechos culturales: junto a derecho alacultura, entendido como derecho al propio patrimonioy herencia
cultural, los derecho culturalesincluirian, el derecho al acceso ala cultura, el derecho ala participacion en lavida
cultural y asu disfrute, o los derechos de proteccién de las creaciones cientificas y artisticas (culturales). Véase el
excelente trabajo de Puede consultarse el trabajo MARCOS DEL CANO, A. M. “Inmigracion y el derecho ala
propia cultura’” en MIRAUT MARTIN, L. (Editora), Justicia, migracién y derecho, Editorial Dykinson, Madrid,
2004, pp. 91-111.
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tradicion liberal. Segin estos autores, la actitud del Estado liberal frente a los
grupos etnoculturales deberia ser una posicion de neutralidad. Un Estado neutral
no deberia apoyar ni fortalecer la pertenencia a grupos etnoculturales, sino tratar
de asegurar que sus ciudadanos no son objeto de discriminacion racial, étnica o
politica, esdecir, defender el reparto igual delos derechosindividualesatodoslos
ciudadanos. En este sentido, Michael Walter, por ejemplo, mantiene que el
liberalismo implica un “ claro divorcio entre Estado y etnicidad” . Sin embargo,
esta supuesta neutralidad etnocultural del Estado liberal esun mitoy unafalacia,
pues el Estado-nacion promueve una determinada “ cultura societaria” , es decir,
un determinado conjunto de tradiciones, costumbres, convenciones, incluso una
determinadalengua. Un ejemplo claro de este tipo de integracion sociopoliticalo
podemos ver en nuestro vecino Estados Unidos que siendo un pais multicultural
hapromovido unadeterminada culturasocietaria, esdecir, unadeterminadalengua,
cultura, simbolos, tradiciones...

Un aspecto de especial relevanciay significacion del derecho alapropia
cultura es el derecho a la propia lengua, particularmente decisivo en el caso
especifico de las minorias linglisticas en € seno de un Estado democrético de
derecho. El Convenio sobre pueblosindigenasy tribal es en paisesindependientes
ensu articulo 5 establece: “ deberan reconocersey protegerselosvaloresy préacticas
sociales, culturales, religiosas y espirituales propios de dichos pueblos y debera
tomarse debidamente en consideracion la indole de los problemas que se les
plantean tanto colectiva como individua mente” .’

El problemano eslaigualdad de derechos sino el derecho aladiferencia
dentro de la homogeneidad cultural mayoritaria dentro de una sociedad. El
problema que se nos plantea, por tanto, es ¢como hacer viable ese derecho en una
sociedad multicultural?, ¢como compaginar la diversidad cultural con un
ordenamiento juridico comdn que reconozca y contemple estas diferencias? En
definitiva ¢como conciliar estos derechos colectivosy diferenciales con unacierta
cohesion politicay juridica en el marco de un Estado nacional ?

En América Latina se pone de manifiesto como existe una fuerte
confrontacién o disfuncion entre las legislaciones nacionales y las précticas
culturales en el caso de muchos puebl osindigenas ain no reconocidos plenamente.
En las Ultimas décadas, las Constituciones politicas de los diversos Estados
Americanos han tratado de reconocer laenorme diversidad de estos pueblos dentro
del marco del Estado nacional; pero pese asu reconocimiento formal y legal todavia
faltan politicas culturales de integracion efectivas.?®

Indudablemente, el reconocimiento que realizan las Constituciones
Poaliticas|atinoamericanas del derecho alapropio culturaesun elemento de especial

27 El Convenio sobre pueblosindigenasy tribales en paises independientes Adoptado el 27 de junio de 1989 por la
Conferencia General de la Organizacion Internacional del Trabajo. Vinculacion a México 5 de Septiembre de
1990.

% L a Constitucién Politica de | os Estados Unidos mexicanos proclamaen el art. 2: “LaNacién Mexicanaes Unica
e indivisible. La Nacién tiene una composicion pluricultural sustentada originalmente en sus pueblos indigenas
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relevancia para la proteccion y reconocimiento de los derechos humanos de los
pueblos indigenas como €l derecho a la autodeterminacion en ciertos asuntos
propios e internos; pero es urgente iniciar y facilitar otras formas y précticas de
integracion politico-juridica, participacion demaocréticay, sobre todo, integracion
soci0-economica debido a su larga marginacion histérica.®

El articulo 27 del Pacto Internacional de los Derechos civilesy Paliticos
expone: “ En los Estados en que existan minorias étnicas, religiosas o linguisticas,
no se negara alas personas que pertenezcan a dichas minorias el derecho que les
corresponde, en comdn con los deméas miembros de su grupo, a tener su propia
vidacultural, aprofesar y practicar su propiareligiony aemplear su propioidioma’.
Y el art. 2.1. del Pacto Internacional expresa: “ Cadauno de los Estados Partes en
el presente Pacto se compromete a respetar y a garantizar a todos los individuos
gue se encuentren en su territorio y estén sujetos a su jurisdiccion los derechos
reconocidosen el presente Pacto, sin distincion algunaderaza, color, sexo, idioma,
religion, opinién politica o de otra indole, origen nacional o social, posicion
economica, nacimiento o cualquier otra condicion social” .

Pero, conviene detenernosaprecisar y aclarar el concepto de culturapara
eludir posibles equivocos y confusiones y poder desarrollar, posteriormente, con
propiedad del derecho ala cultura como un derecho fundamental. Por el término
cultura podemos sefialar dos usos de la palabra: uno, muy genéricoy amplio, que
entendien de cultura como “ perfeccionamiento en virtud del cual el hombre se
humaniza” . Esta concepcion esta presente en la paideia griega y la humanitas
latina.

La palabra cultura® derivadel verbo latino colere que significa cultivar.
Una forma de este verbo es cultum que en latin significa agricultura. El adjetivo
cultus ser refiere a la propiedad que tiene un campo de estar cultivado.
Originariamente pues, cultura queria decir cultivado, agriculturay con €l tiempo
comenzd acompararse a espiritu de una persona ruda con un campo sin cultivar,
y su educacion con el cultivo de ese campo. Esta metéfora dio pie a hablar del

que son aquellos que descienden de poblaciones que habitaban en el territorio actual del pais al iniciarse la
colonizacién y que conservan sus propias instituciones sociales, econémicas, culturales y politicas, o parte de
ellas’. Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, México, DOF 05/02/1917, Ultimareforma
aplicada DOF 29/010/2003. | gual mente, la Constitucion espariola de 1978 en su articulo 44.1. declara: “Los poderes
publicos promoveran y tutelaran el acceso alaculturaal que todos tienen derecho” Aunque el articulo 46 incluye
un reconocimiento también al derecho al patrimonio cultural que puede dar pie a una interpretacion favorable al
reconocimiento de la identidad cultural, “Los poderes publicos garantizaran la conservacion y promoveran el
enriquecimiento del patrimonio histérico, cultural, artistico de los pueblos de Espafia’. Cfr. PEREZ LUNO, E.
Derechos humanos. Estado de derecho. Constitucion, 1999, 6° ed., pp. 494 y ss.

2 BURGUETE Cal y Mayor, RUIZ HERNADEZ, M. “Hacia un Carta Universal de los Derechos de los Pueblos
Indigenas’, Vid. Derechos Indigenas en la Actualidad, 11J-UNAM, México, 1994.

%0 \id. Pacto Internacional de los Derechos civiles y Politicos aprobado por la Asamblea General de Naciones
Unidas el 16 de Diciembre de 1966. Véase CARRION RODRIGUEZ, Alejandro J., “El derecho internacional ala
hora de la globalizacién” en OLIET PALA (comp.) Globalizacién, Estado y Democracia, Servicio publicaciones
Universidad de Malaga, M aga, 2003; CARRILLO, Salcedo, J. A., “Dignidad frente abarbarie” en La declaracion
Universal de los Derechos Humanos cincuenta afios después, Trotta, Madrid, 1999.

3L Cfr. CLIFFORD, Geertz, Tras los hechos Dos paisajes, cuatro décadasy un antropdlogo, Paidés, Barcelona,
1996.
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cultivo del almao cultivo delas aptitudes propias del ser humano. En este sentido
hablar de un ser cultivado nos lleva a pensar en alguien que ha sido instruido o
educado, en una persona culta.

Un segundo significado, que se ha trasmitido desde el siglo XVIII €
concepto de culturaviene asignificar también, sobretodo apartir delallustracion,
€l fruto de esaformacién y perfeccionamiento del hombre: designa el conjunto de
costumbres, instituciones, conocimientos, técnicas, practicas religiosasy valores
éticos propios de una sociedad o de un periodo historico determinado.

Por eso, si hablamos de multiculturalidad es porque, de hecho, constituye
un desafio serio y consciente parafacilitar unamayor integracion socia y politica
en nuestras sociedades. Frecuentemente, el rechazado rapido y violento de personas
diferentes anosotros es unarespuestademasiado comn, pero sumamente peligrosa.
Indudablemente, la convivencia social y politica de distintas culturas y personas
en una sociedad no es algo facil. En muchas ocasiones, nos dirigimos hacia todo
lo opuesto ala*“ sociedad abierta” ,*2 que en su momento predicé Popper, como
antidoto de las sociedades comunistasy totalitarias. La sociedad abierta, plural y
democratica no ha sabido reconocer pacificamente a todo el mundo.
Paraddjicamente, | os paises méas desarrollados, alli donde la democracia moderna
se haconsolidado con mayor solidez —Estados Unidosy Europa- son enormemente
sensibles a este tipo de movimientos intolerantes o fundamentalistas pues la
problematicade integracion esfundamental y decisivaparapreservar sus modelos
devida. El caso esquelaintoleranciano vasolo del poderoso al débil, sino que se
hace reciproca entre las comunidades culturales que conviven entre si. Pensemos
en el giemplo EEUU, pais eminentemente multicultural que sigue teniendo
pendiente la asignatura de una verdadera politicaintercultural o integracion.

El liberalismo politico realiza una defensa radical de las libertades
individuales ante la intromision o injerencia ilegitima del Estado. El liberalismo
como teoria politica posibilita un marco politico y juridico de respeto y
reconocimiento amplio delos derechos fundamental es de todos | os ciudadanos en
un Estado democratico. Un valor fundamental del liberalismo es € pluralismo
ideolgico, palitico, religioso y cultural. En este aspecto, €l liberalismo politico
constituye un codigo moral, politico y juridico sumamente eficaz donde asentar
los cimientos para desarrollar una sociedad intercultural y multicultural .

El problemafundamental hoy esque*“lacultura, losvaloresculturalessin
mas, no se miden de hecho, desde patrones éticos, sino desde canonesdelacultura
demasas,* como eslaculturadelos paisesricos, industrializados y desarrollados,
orientados al crecimiento. Nuestros universales no son los de la ética.”* El

32 POPPER, K. R., The Open Society and its Enemies. L odres Roithledge and Kega Paul, 1945; POPPER, K. O.,En
busca de un mundo mejor, BARCELONA, Piados, 1994.

= Vid. GIOVANNIi SARTORI insiste que aunquetoleranciay pluralismo son conceptos diferentes estén fuertemente
imbricados porque el segundo necesariamente presupone el primero. SARTORI, Giovanni, La sociedad multiétnica.
Pluralismo, multiculturalismoy extranjeros, Madrid, Taurus, 2001; LUQUE, Enrique, Antropologia politica. Ensayos
criticos. Barcelona, Ariel, 1996.
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problema ético y juridico de la diversidad cultural ha de ser confrontado con la
tesisdelahomogeneidad cultural, unacultura cadavez mas compartida por todos,
ante la cual es preciso analizar el proceso de homogeneizacién cultural en €l que
estamos inmersos.

4. POLITICAS MULTICULTURALES, INTERCULTURALIDAD Y
RECONOCIMIENTO DE LA DIFERENCIA

La posicion intercultural trata de profundizar en un modelo de didogo,
espacio y encuentro hacia una mayor comprension y entendimiento posible del
problemamulticultural que surge delas actuales migraciones globales. El modelo
intercultural trata de conciliar un marco legitimo minimo de derechos
fundamental es con el reconocimiento explicito delas diferencias culturales de un
determinado individuo o grupo étnico. Desde esta perspectiva, considero
imprescindible ir atisbando y dilucidando un nuevo modelo de ciudadania
multicultural que vaya relativizando y eliminado por un lado los viejos
nacionalismos decimononicos excluyentes y por otro lado ciertos separatismos
comunitaristas hacia nuevas formas de integracion social, politicay juridica. La
posicion intercultural requiere de un enorme esfuerzo de comunicacion, didlogo,
comprensiony encuentro. El didlogo no es unaposicién de debilidad y claudicacion,
sino defuerza, prestanciay creatividad. Dentro de estacomprension de un auténtico
encuentro intercultural que rescate la verdadera “ riqueza humana” es necesario
tomar conciencia de los contenidos de nuestras propias tradiciones, un encuentro
profundo y sincero que descubra y desarrolle la comin humanidad que todos
[levamos dentro hacia la construccién de una ciudadania democratica mundial o
trasnacional. En este sentido, voy a tratar de desarrollar varios modelos de
ciudadania multicultural que considero promueven un verdadera integracion
efectiva desde la construccion de un auténtico didlogo intercultural.

En oposicion a relativismo cultural o a ciertas tendencias politicas del
multi culturalismo o comunitarismo, debemos superar lavision de pensar que porque
no existen fundamentos absolutos sobre nuestros valores estos no son vélidos
para nuestra forma de actuar. En este sentido, es necesario asumir en nuestras
sociedades un ncleo basi co de val ores que aparezcan como irrenunciabl es, precisos
y orientadores. S6lo si profundizamos en estalinea de concrecion politica-juridica
de nuevas instituciones constitucionales podremos desarrollar modelos de

34 El afan imperialista de absorber culturas menores o minoritarias existe y ha existido. Pero hoy nos hallamos ante
otro fenémeno cuyo a cance minimizalos posibles efectos del primero. La cultura moderna se ha hecho culturade
masas. Y la masificacion- tan denostada hace ya un siglo por STUART MILL, SSIMMEL u ORTEGA Y GASSET-
es menos mala si no acaba por engullirlo todo en sus patrones. Conviene, pues, ver cuéles son los peligros
fundamentales de |a cultura de masas afin de salvar no sélo las diversidades, sinola culturacomo tal,

de su tendencia a engullirlo todo. Véase STUART MILL, J. Sobre la libertad, Madrid, Alianza Editorial,1985,
p.85.

3% CAMPS, Victoria, “El derecho a la diferencia’ en OLIVE Leon, Etica y diversidad cultural, México, F.C.E.,
2002.Vid. VILLORO, L., Estado plural. Diversidad de culturas, México, Paidés, 1998; Escamez Navas, Sebastian,
“Larazén oculté lacaradel pluralismo del pensar politico” en VOLUBILIS (Revista de pensamiento U.N.E.D.), n°
12, pp. 90-102.
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ciudadaniamulticultural y un Estado federal que respetey reconozcalos derechos
culturales como derechos diferenciales desde una concepcion integradora y
armoénica.

Tendriamos que profundizar en un nuevo concepto de ciudadaniacompleja
en contraposicion al de ciudadania integrada o ciudadania diferenciada, basada
ésta Ultima en el reconocimiento de la diversidad multicultural y sociopolitica.
Este modelo de “ ciudadania compleja” tiene que conciliar la aplicacion de los
derechos fundamentales a la totalidad de los ciudadanos con la preservacion de
losderechos diferencialestanto delas mayorias como delas minorias que seresisten
asacrificar su identidad y a ser asimilados por agquellos.
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