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Relagoes Enunciativas E Argumentativas Na
Construgdo Do Sujeito Discursivo’

ENUNCIATIVE AND ARGUMENTATIVE RELLATIONS IN THE CONSTRUCTION OF
DISCURSIVE SUBJECT

Ivani Cristina Silva FERNANDES?

Resumo: O presente trabalho objetiva refletir sobre os enlaces entre nog¢des enunciativas e
argumentativas a partir do texto “Puro Lula, o mais auténtico”, de Roberto Pompeu de Toledo,
publicado em 11/08/2010 na revista [’¢ga. Nesse ensaio, observamos como a argumentacio se
estrutura a partit de uma reflexdo sobre o proprio processo argumentativo, esbocando um
discurso meta-argumentativo em sua esséncia. Tratados como um problema de ordem textual, em
particular de natureza estrutural, como uma questao légica ou como uma estratégia pragmatica
discursiva, os estudos argumentativos revelam sua natureza multidisciplinar. No entanto, em
alguns casos, tais trabalhos negligenciam um aspecto de extrema importancia: como forma e
sentido se entrelagam para esbocar a imagem de si e a do Outro. Essa discussio nos permite
analisar de que modo se estabelecem a imagem de si e a do Outro, implicando a questdo do ezhos
e da alteridade, em um discurso de natureza meta-argumentativa, a partir de nogoes tedricas
presentes na Linguistica da Enunciacao e na Retorica, e dos pressupostos metodolégicos do
Paradigma Indiciario de Ginzburg (1989). Desse modo, tal discussio permite enfocar a
importancia da materialidade linguistica, conjugada aos efeitos de sentido em um discurso
argumentativo, como guia de uma analise sobre os mecanismos persuasivos. Além disso, ao
enfocar como o locutor concebe o outro e sua argumentagao, podemos observar, igualmente,
como o proprio locutor se constroi no discurso e como entende o proprio processo
argumentativo, esbogando o par “forma e sentido”.

Palavras-chave: Argumenta¢ao. Enunciagao. Ezbos. Efeitos de sentido.

Abstract: This paper aims at reflecting on the links between enunciative and argumentative
notions from the text “Puro Lula, o mais auténtico”, by Roberto Pompeu de Toledo, published
in Vga magazine, in August 11, 2010. In this essay, we observe how the argumentation is
structured from a reflection about the argumentative process itself, outlining a meta-
argumentative discourse in its essence. Occasionally, some argumentative studies only treat the
text as a structural aspect, as a logic issue or as a pragmatic strategic of discourse. However, in
some cases, such studies overlook an aspect of paramount importance: how form and meaning
are intertwined for sketching the picture of itself and the Other. This perspective allows us to
discuss ways in which the image of oneself and the Other occur, embracing the matter of ezhos
and otherness, in a meta-argumentative discourse, from theoretical concepts present in
Enunciation Linguistics and in Rhetoric and methodological assumptions of Evidentiary

!Esse trabalho foi apresentado, patcialmente, na modalidade de comunicacio oral da II Jornada Semaintica e
Enunciagio no Instituto de Estudos Linguisticos / UNICAMP, 2013.

2 Doutora em Cuestiones de Lengua, Sociolinguistica y Critica Textual pela Universidade de Salamanca (2005).
Professora adjunta no curso de Licenciatura Letras/Espanhol e no Programa de Pés-Graduagio em Letras da
Universidade Federal de Santa Maria (UFSM). Endeteco eletronico: ictisifer@gmail.com.
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Paradigm of Ginzburg (1989). Thereby, such discussion may focus on the importance of
linguistic materiality, couple to the effects of meaning in an argumentative discourse as a
guideline when making an analysis of persuasive mechanisms. Moreover, when focusing on how
the speaker conceives the others and their argumentation, we can also observe how the speaker
builds himself through discourse and how he understands his own argumentative process, which
delineates the pair "form and meaning."

Keywords: Argumentation. Effects of meaning. Enunciation. Ezbos.

Introdugao

Convencimento, persuasao, arte, técnica. Esses quatro termos, comumente, estao
implicados no momento de definir o que é argumentagdao. No entanto, tais palavras guardam
implicitos que nos levam a um conceito fundamental, mas algumas vezes menosprezado: o
Outro’. Em uma época, denominada por Bauman (2001) de modernidade liquida, a busca de
afirmar a(s) identidade(s) necessariamente exige que pensemos no Outro, nessa articulagio do
reconhecimento “do mesmo” versus “do diferente”.

Quando nos referimos ao convencimento e a persuasiao, muitas vezes concebemos essas
nog¢des como sinonimas; contudo, em outros momentos, as diferenciamos, estabelecendo
hierarquias. Como nos recordam Perelman e Olbrechts - Tyteca (1989, p. 67), a diferenga entre
esses termos radica no tipo de auditério (interlocutores) a que a argumentagao se dirige. Deste
modo, a persuasio seria o ato de argumentar que se encaminha a um auditério particular (um ou
varios individuos aos quais nos dirigimos), enquanto o convencimento se referiria a
argumenta¢ao que pretende conseguir uma adesio de todo individuo, possuidor de suas
faculdades racionais normais (designado como auditério universal), a uma determinada ideia. Tal
esbogco também se relaciona a tendéncia de relacionar a persuasio ao ato de mudar de percepgao
sobre certo tema devido aos seus aspectos subjetivos; enquanto o convencimento estaria
vinculado ao aspecto racional e concreto de determinado tema. No entanto, durante o processo
argumentativo, persuadir e convencer sao agdes que nao possuem limites claros e definitivos.

Por outro lado, ao nos referirmos a Arte, nos deparamos com varios conceitos difusos.

Caramela (1998, p. 15-17) propde uma série de perguntas para exemplificar o quao complexo é

3 Esse termo possui varias defini¢des, podendo referir-se tanto a figura do intetlocutor como a um elemento
essencial para falar sobre o inconsciente. Segundo Lacan, em seu Seminario 11 (1979), o “Outro” pode ser entendido
como um lugar, na cadeia de significante, em que o sujeito emerge. Nesse trabalho, concebemos o “Outro” como
elemento que se opde a noc¢do de “identidade”, o que permite descentralizar o “eu” e entender que o sujeito ¢é
constituido pela relacio intersubjetiva do “eu versus outro”. Dessa forma, a articulagdo entre identidade e alteridade
possibilita perceber algo como “ele mesmo” e como “outro”, em que o lugar da diferenga nos auxilia a perceber o
lugar da identidade. Ver Silva (2012).
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elaborar um conceito sobre a Arte, embora haja uma relacao entre Arte e estilo e Arte e Historia.
A autora menciona que se considera tal conceito ora como “reflexo social”, ora como “expressio
da personalidade do artista”, ora como “expressao do temperamento nacional, individual ou de
uma época”. Seja como for, tal concepcao sempre se relaciona com a visao de uma unidade que
possui certas regularidades como caracteristica. Porém, essa unidade nao deixa de revelar-se a
partir do homem, uma vez que, como sentencia Gombrich (1999, p. 15), “nada existe realmente a
que se possa dar nome Arte. Existem somente artistas”. Por outro lado, vinculado ao conceito de
Arte, temos a no¢ao de técnica, uma vez que toda Arte implica o dominio de uma técnica. Alias,
como nos informa Chaui (2005, p. 275), a palavra “arte” provém do latim ars, correspondendo ao
grego fékhne, entendido como “toda atividade humana submetida a regras em vista da fabricagao
de alguma coisa”, ou seja, a técnica se relaciona com uma habilidade ou com um “aprendizado e
com a pratica de um oficio que possui regras, procedimentos e instrumentos préprios”, ou seja,
seria “um saber pratico”.

Nesse breve percurso referente as defini¢des, pretendemos mostrar que, explicita ou
implicitamente, a presenca do homem e de seus atos se torna o eixo pelo qual a argumentagao se
desenvolvera. No entanto, esse homem emerge das tessituras do discurso argumentativo, em que
as imagens do “eu” e do “Outro” se conjugam e se esbo¢am na organizacao da palavra e nos
efeitos de sentido provenientes da coenunciagao.

No processo argumentativo, essa constru¢ao enunciativa do sujeito é o eixo que nos
orienta nesse trabalho, uma vez que a materialidade linguistica, observada de forma isolada,
representa pouco sem estar relacionada com o sentido. Por outro lado, a compreensio da
“estrutura binaria” forma e sentido se apresenta incompleta quando esta nao ¢ analisada sob a luz da
construcdo do sujeito. Desse modo, o campo dos estudos da Enunciagdo se mostra cada vez mais
produtivo no momento de langar um olhar sobre a argumentagao, privilegiando a questao de
como o sujeito se constrdél no texto e, consequentemente, concebe a presencga discursiva do
Outro.

Nao obstante, convém destacar que uma parte consideravel dos trabalhos elaborados
sobre a argumentagao se realiza a partir do ponto de vista da Pragmatica que, em geral, concebe o
sujeito como psicobiologico. Aqui temos a primeira disjun¢ao se comparamos com a Linguistica
da Enunciacdo: o enunciador é um sujeito discursivo, ou seja, se constroi a partir do discurso e da
materialidade linguistica.

Cabe lembrar que, com frequéncia, a0 pensar o sujeito no universo da argumentacio,

quando estamos no ambito da Publicidade ou do Direito, nés o vemos a partir de uma
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perspectiva essencialmente pragmatica, as vezes extremada e imediatista, em que todo o processo
argumentativo ¢ fruto de estratégias e calculos linguisticos. A perspectiva se torna um pouco mais
sombria quando pensamos no contexto de ensino de lingua materna ou estrangeira, em que a
argumentag¢ao, muitas vezes, ¢ tratada como uma série de férmulas coesivas e sistematizadas, ou
seja, como estruturacOes canonicas e sem relevancia de textos de tendéncia argumentativa, em
particular, do género académico “redacao”.

Atualmente, pensar na argumentacdo se torna primordial, em especial a todos que
trabalham com a Linguagem, uma vez que presenciamos, cada vez mais, a exposi¢ao de opinides
categoricas sem justificativas e que facilmente tendem a agressao verbal ao interlocutor. Nio se
debatem ideias, mas sim se desqualificam os envolvidos na argumentagdo. Considerando os
suportes atuais existentes na internet, como foéruns, switter, blogs, entre outros, que, de alguma
forma, contribuem para a exacerbagdo da individualidade sem reflexdo e apreco pelo outro, é
fundamental discutir a concepg¢ao de argumentacio e de que modo estamos refletindo sobre esse

ato que transforma individuos em homens capazes de interagir com os seus semelhantes.

Posturas conceituais: nogdes de argumentagio e sujeito.

Antes de continuarmos com o nosso raciocinio, ¢ pertinente apresentar algumas nogoes
para explicitar o nosso olhar conceitual sobre a materialidade linguistica. Estamos conscientes de
que ¢ um desafio abordar os conceitos de “argumentacao” e “sujeito” devido a diversidade de
areas em que surgem. No entanto, considerando as especificidades desse trabalho, tentaremos
concentrar-nos em alguns tracos essenciais que nos auxiliem na discussao aqui proposta.

Em primeiro lugar, no que concerne as defini¢oes classicas, se consultarmos o livro I, no
capitulo II da Retdrica de Aristoteles (2005, p. 52), a argumentagao se refere a faculdade de
considerar tudo aquilo que possa ser convincente, em cada caso. Tal conceito enfatiza os
argumentos — entendidos aqui como dados, provas fatos — inseridos em um contexto
especifico. Como consequéncia, se destaca muito mais a capacidade de reflexao do individuo
diante de uma dada realidade. Por outra parte, em Perelman e OlbrechtsTyteca (1989, p. 34), o
conceito de argumentagao se vincula com as nogdes de adesao e auditério (interlocutores). Dessa
forma, segundo os autores, o propésito de uma teoria da argumentagao ¢ o de estudar técnicas
discursivas que suscitem ou ampliem a adesio dos individuos a tese. Cabe ainda destacar que,
segundo a teoria perelmaniana, o ambito da argumenta¢ao se assenta no campo do plausivel, do

verossimil e do provavel, o que exclui a discussdao do que seria verdadeiro ou certo.
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Em segundo lugar, ao nos dirigirmos ao campo do Direito, uma das areas mais
tradicionais em que se analisa a teoria da argumentacdo, percebemos que se valoriza o
encadeamento racional e o aspecto dialégico. Como articula Asensi (2010, p. 7-8), a
argumentagao no Direito esta associada a trés caracteristicas fundamentais: se aplica “como
critério e referencial de razoabilidade”; se desenvolve em um contexto de “valorizacio do
dialogo” e se converte em um elemento de “transforma¢io do Direito” ao destacar o
pensamento em termos de niveis e redes e ndo em um pensamento dual entre extremos (como
certo ou errado, licito ou ilicito, etc.).

Em terceiro lugar, ao tentar tragcar a no¢ao de argumentacdo em um sentido mais
pragmatico e “utilitarista”, notamos que existe uma tendéncia em considera-la como um conjunto
de estratégias e procedimentos que permitam debater ou deliberar sobre determinada questao
dentro dos padroes de civilidade e respeito com os demais interlocutores. A titulo de exemplo, ao
observar a aproximagao na introducao do livro Argumentar em situagoes dificeis, Breton (2005, p. 10)
concebe a argumenta¢io como método que “permite aplicar uma for¢a que niao provoca
dominagdo e assim diminui a violéncia”, baseando-se nos principios da “objetiva¢ao”, da “escuta
ativa” e da “afirmac¢ao argumentada”.

Nesse sucinto percurso, observamos trés aspectos: a valorizagdo do interlocutor e da
racionalidade, a construgao de uma técnica primordialmente baseada na materialidade linguistica
(esteja ela assentada na modalidade oral ou escrita) e a localizagdio de cada processo
argumentativo dentro de um contexto especifico.

E a partir desses trés pontos que desejamos construir nossas reflexdes, concebendo a
argumentagao como uma ‘“‘coconstru¢ao enunciativo-discursiva” em que o locutor deve refletir
sobre a sua perspectiva e a do outro, com o objetivo nio estrito de convencer / persuadit’ o
interlocutor, mas o de elaborar discursivamente sua perspectiva considerando o contexto em que
se encontra e a questao da multiplicidade identitaria do que convencionamos nomear como pos-
modernidade, entendida aqui como espago de ‘“aceitagao do efémero, do fragmentario. Do
descontinuo e do cadtico que formavam uma metade do conceito baudelairiano de modernidade
(HARVEY, 2009, p. 49).

Essa noc¢ao adotada requer uma postura diferente frente ao ensino da argumentagao, em
especial nos campos de lingua materna e estrangeira, uma vez que vai além das abordagens

tradicionais da Linguistica Textual (enfatizando a questdo estrutural dos paragrafos e do texto) e

4 Para os fins desse trabalho, entendemos como convencimento o processo baseado em argumentos referentes ao
ambito dos fatos, dados e elementos plausiveis a realidade. Por outro lado, a persuasio se refere ao processo baseado
em argumentos que objetivam provocar algum tipo de “emogao ou sentimento” ao interlocutor.
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da Pragmatica (que destaca a estratégia do individuo para ‘vencer® a argumentagao). Nesse caso,
o trabalho realizado se dirige ao processo de constru¢iao de imagens do “eu” e do “outro” como
configuracdes discursivas em uma realidade desenhada pela palavra.

No que se concerne a imagem discursiva, convém, nesse momento, abordar a nogao de
“sujeito”, um termo que, pela sua polifuncionalidade, também se emprega em diversas areas, o
que origina uma série de inexatidoes conceituais. Basicamente, como aponta Schopker (2010, p.
229), do ponto de vista filoséfico, temos trés tipos de sujeito: o légico (o sujeito proposicional), o
psicobiolégico (o “individuo concreto”) e o metafisico (o eu da consciéncia, do espirito).

Do ponto de vista da Linguistica, tampouco o quadro se apresenta conciliador, embora
possamos fazer algumas correlacdes com as nogoes apresentadas pela Filosofia. Em linhas gerais,
temos o sujeito psicobiolégico (o sujeito falante da Pragmatica), o sujeito enunciante /
enunciador (o sujeito do enunciado na Linguistica da Enunciagdo) e o sujeito discursivo (o sujeito
assujeitado da Anélise do Discurso)’.

Entre toda essa “variedade” terminoldgica, nos restringimos ao campo da Linguistica da
Enunciacao, vista por Flores e Teixeira (2005) como campo tedrico que, influenciado pelas ideias
saussurianas, alberga varias teorias que se dedicam, em especial, a elaboracio de um pensamento
sobre a enunciagdao na linguagem. No mesmo estudo, os autores enfatizam que o sujeito ndo ¢
um objeto da Linguistica, visto que tal no¢ao envolve elementos exteriores a esse campo como 0s
antropolégicos, os psicolégicos ou os filoséficos. Portanto, na abordagem enunciativa, se
considera a representagao do sujeito na enunciagao, isto ¢, as marcas do sujeito no enunciado e
nao o sujeito psicobiologico.

Essa discussao sobre o sujeito implica questionarmos sobre a questao do ethos discursivo,
conceito de origem aristotélica, empregado na Linguistica da Enunciacio e na Andlise do
Discurso, para designar a imagem discursiva de si, elaborada pelo préprio locutor com a
finalidade de condicionar a boa realizagcao do projeto discursivo (AMOSSY, 2005, p. 09) que, por
sua vez, se vincula ao perfil de um enunciador, a imagem do alocutario, ao tom enunciativo e a
cena de enunciagao (espago instituido por um género e constituido por um discurso).

As nog¢oes aqui apresentadas se relacionam a uma discussio que permite enfocar a
importancia da materialidade linguistica, conjugada aos efeitos de sentido, em um discurso de

natureza argumentativa, como eixo pelo qual se deveria guiar uma analise sobre os mecanismos

5 Convém lembrar que tais esbogos sdo tracos gerais, posto que, dentro de cada campo tedrico, a noc¢do de sujeito
varia conforme o autor e, inclusive, a fase em que esteja sua pesquisa. Como exemplo, temos Ducrot que concebeu
trés defini¢bes para o termo “enunciador” conforme o momento em que se encontrava o seu estudo. Ver FLORES,
V. N. et al. Diciondrio de Linguistica da Enuncia¢ao. Sao Paulo: Contexto, 2009.

CLARABOIA: Revista do Curso de Letras da UENP, Jacarezinho—PR, n. 1/2, p. 166-181, jun./dez. 2014.
ISSN: 2357-9234



172

persuasivos, o que, por sua vez, implicaria a questao da subjetividade e da construcdo de imagens
discursivas. Esse “tecido discursivo”, cujos fios linguisticos se compdem de nog¢des enunciativas

e retoricas, é o amago das reflexGes académicas que debatem a questio da Linguagem no ensino.

Uma proposta de analise: a “meta-argumentagio” como elemento basilar de reflexdo

sobre a imagem de si e a do Outro.

Apbs a nossa breve exposicao de nogoes fundamentais para nosso estudo, discutiremos
sobre como as no¢des argumentativas e enunciativas se conjugam em uma analise ¢ nos auxiliam
na reflexdo sobre a subjetividade. No entanto, antes dessa etapa, cabe explicitar alguns aspectos
metodologicos.

Como guia metodolégico, baseamo-nos nos principios do paradigma indiciario
ginzburguiano, que se fixa em alguns indicios na materialidade que podem levar o analista a tragar
determinado fenomeno linguistico. Assim, tais tracos sao reconhecidos como “um saber de tipo
venerat6rio”, determinado pela “capacidade de, a partir de dados aparentemente negligenciaveis,
remontar a uma realidade complexa niao experimentavel diariamente” (GINZBURG, 1989, p.
152).

Para refletir sobre os enlaces entre nog¢des enunciativas e argumentativas, tomamos
nossas consideragoes a partir da analise do texto Puro Lula, o mais legitimo, de Roberto Pompeu de
Toledo, publicado em 11/08/2010 na revista Iga’,em uma se¢io tradicional da publicacio
(Gltima pagina), dedicada ao ensaio. Inclusive, o articulista possui esse espaco reservado

quinzenalmente.

®Agradeco as minhas orientandas de Iniciacio Cientifica Gabriela C. Silva, Heloisa Neuhaus, Paula Klein e Valéria
Paim pelos questionamentos na andlise desse texto, muitas vezes discutido durante a preparagdo do cutrso de
extensdo Tramas: entre questionar e argumentar, ministrado na Universidade Federal de Santa Maria pelo grupo de
pesquisa que coordeno. Suas duvidas e comentarios foram imprescindiveis para que eu desenvolvesse as
consideragbes e hipoteses que apresento nesse trabalho.
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Puro Lula,

i il
&

0 mais legitimo

zar do presidente Lula que o caso de Sakineh

Ashtiani, a mulher iraniana condenada a morrer

apedrejada por traigdo conjugal, lhe tenha cru-

zado o caminho nesta hora de tanta boa vonta-
de para com o Ird. Sorte de Lula por ocorrer num
momento em que nada o constrange. Pode defender
igualmente uma causa € a causa oposta, avancar nao
importa que argumento, arriscar nao importa que pro-
posta — e ainda zoar, brincar e cantarolar, no auge do
maravilhamento com seus 80% de popularidade, suas
supostas realizagGes e consigo mesmo. O puro Lula,
o legftimo, o de ltima e mais avancada geragao,
emergiu nas trés vezes em que abordou o caso da
infeliz senhora.

Na primeira vez, soltou a tese da “avacalhagdo”.
Ao Ihe perguntarem se estaria disposto a interferir em
favor da condenada, respondeu que isso nao cabe a
um presidente. “E preciso ter cuidado, porque as pes-
soas tém leis, as pessoas tém regras. Se comegam a
desobedecer 2s leis deles para atender aos pedidos de
presidentes, vira avacalhagdo.” O mesmo argumento
de respeito as leis alheias j4 havia sido utilizado antes

Ninguém mais entusiasmado com o personagem Lula
do que o préprio Lula. Ninguém mais embalado no mito
Luiz Inacio Lula da Silva do que Luiz Inacio Lula da Silva

grande, este, sim, € 0 que 0 regime iraniano estd cau-
sando 2 senhora Ashtiani. Lula estava nessa ocasido
em seu ambiente, 2 vontade como costuma quando
num palanque, trocando cumplicidades com o publi-
co. Terminou, caracteristicamente, com uma nota de
humor, ou suposto humor, a0 observar que, s¢ tam-
bém os homens fossem condenados ao apedrejamen-
to por traig#o, “atire a primeira pedra, ai, i, ai, aque-
le que ndo traiu” — e riu, e Zoou, ¢ avacalhou, e até
cantarolou o samba de Ataulfo Alves ao pronunciar o
“atire a primeira pedra”.

Em resposta a0 oferecimento de Lula, 0 porta-voz
do Ministério do Exterior iraniano afirmou que o pre-
sidente brasileiro € “muito humano e emotivo”, mas
ndo est4 bem inteirado do caso. Se quisesse, 0 Ird The
poderia passar mais esclarecimentos. Foi uma pena que
Lula no tenha dado sequéncia ao oferecimento de es-
clarecimentos. O caso de Ashtiani é obscuro. Anunciou-
se que ela ndo serd mais apedrejada, mas ndo se revogou
asentenga dé morte. O crime de que € acusada j4 variou
de relagdes extraconjugais durante o casamento a rela-
¢des depois da morte do marido, de relagdes com um
homem a relagdes com dois homens. Acrescentou-se
depois que 0 homem, ou um dos homens, seria 0 assas-
sino de seu marido. Como ltima novidade, introduziu-
se a dentincia de que ela ndo responde apenas por trai-
&0, mas também por assassinato.

Se ndo houve pedido de esclarecimentos, houve
coment4rio 2 declaragfo iraniana. Foi a terceira vez
que Lula abordou o assunto, € 0 fez muito satisfeito.
Ele gostou de ser chamado de “humano e
emotivo”. “Fico feliz que o ministro do Ird
tenha percebido que eu sou um homem
emocional. Eu sou muito emocional.” Era
Luiz Indcio Lula da Silva em estado de en-

Y,

com relag@o aos presos polfticos de Cuba. Se as leis
de cada pafs devem ser respeitadas, entdo a Africado
Sul teve toda a razdo em manter Nelson Mandela pre-
50, por desrespeito as leis do apartheid. E o Brasil de
1980 teve razio em decretar a prisdo de um certo Luiz
Indcio da Silva, dito Lula, presidente do Sindicato dos
Metaldrgicos de Sdo Bernardo e Diadema, por des-
respeito A Lei de Seguranga Nacional.

Na segunda vez, num comicio em Curitiba, aderiu
2 avacalhagdo. Anunciou que telefonaria a Ahmadi-
nejad, para falar do assunto. E adiantou: “Se essa
mulher est4 causando incdmodo, nés a receberemos
de bom grado no Brasil”. A inusual proposta de asilo
2 condenada, como se fosse integrante de um movi-
mento rebelde, ndo € o tinico momento digno de nota
na frase. H4 também as distragdes no modo de se
expressar, do desrespeitoso “essa mulher” ao “incd-
modo” que ela estaria causando — quando incomodo

cantamento com Luiz In4cio Lula da Silva.
Ser “emotivo” (ou “emocional” — a diver-
géncia fica por conta das tradugdes diferentes do ori-
ginal iraniano) é um ingrediente que cai bem na com-
posigdo do personagem Lula. E ninguém mais entu-
siasmado com o personagem Lula do que o proprio
Lula. Ninguém mais embalado no mito Luiz Indcio
Lula da Silva do que Luiz Incio Lula da Silva.

A primeira pessoa vitimada pela sfndrome de se
considerar Napoledo Bonaparte foi Napoledo Bona-
parte. Encher-se de si mesmo pode revelar-se um des-
vio t#0 agudo quanto o desvio clinicamente mais aber-
rante de achar-se uma outra pessoa. Numa cronica
citada na tiltima VEJA, Manuel Bandeira referiu-se 2
vaidade de Heitor Villa-Lobos escrevendo: “Villa-
Lobos acaba de chegar de Paris. De quem chega de
Paris, espera-se que venha cheio de Paris. Entretanto,
Villa-Lobos chegou de 14 cheio de Villa-Lobos”. Lula
¢ outro caso irremedidvel. Luiz Indcio Lula da Silva
encheu-se sem volta de Luiz Indcio Lula da Silva.

150 | 11 DEAGOSTO, 2010 | veja

Segundo Costa (2008, p. 92), o ensaio ¢ uma “prosa livre que discorre sobre
tema/assunto especifico (...) sem esgoti-lo”, assemelhando-se a um artigo de opinido. Em tal
género, 0 processo expositivo-argumentativo predomina, tentando enfocar determinados pontos

com uma visao critica. Tal materialidade nos apresenta mecanismos que permitem discutir o fazer
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argumentativo concomitantemente a constru¢do do efhos, o que implica uma reflexdao
pormenorizada sobre a concepgao do sujeito no enunciado.

O tema do texto ¢ a esséncia das a¢es do entao presidente brasileiro Luiz Inacio Lula da
Silva, cujo pano de fundo € o caso da iraniana SakinehAshtiani, condenada a morte em 2006 por
lapidagao. Segundo a versao oficial do governo iraniano, Ashtiani foi condenada por adultério e
conspiragao pelo assassinato do marido. O caso repercutiu negativamente na comunidade
internacional e motivou varias acdes dos movimentos dos direitos humanos, o que provocou a
substitui¢ao da pena de morte para 10 anos de prisao, embora tal decisdo nao seja definitiva até a
presente data.

A tese esbogada pelo ensaista se centra na incoeréncia das posturas tomadas pelo entio
presidente, que revelava uma preocupagao maior com esbog¢o do seu mito que com a consisténcia
e logica de seus discursos e agdes. Os conceitos de coeréncia, logica e argumentagao siao
trabalhados exaustivamente por meio da desconstrucao de fragmentos argumentativos do
discurso de Lula, evidenciando as inconsisténcias e inadequagdes terminologicas, os sofismas ¢ as
incongruéncias. Ao mesmo tempo, as formulagoes linguisticas organizadas pelo locutor se
tornam uma espécie de exemplo de argumentacdo. Portanto, o referido ensaio surge como
modelo e antimodelo argumentativo, o que nos permite denomina-lo como um texto “meta-
argumentativo”. Além disso, como apresentaremos a seguir, as escolhas linguisticas do locutor
nao sio de forma alguma fortuitas, mas sim produto de um trabalho de conjuncao entre forma e
sentido, o que vai reverter em um esbog¢o de determinado ezhos.

Constituido por seis paragrafos, o locutor inicia 0 texto com um comentario sarcastico
sobre a relagdo do caso de Ashtiani e a posicao do presidente Lula sobre o evento. Aqui ja se
esbo¢a uma articulacdo binaria por meio dos sintagmas “Azar do presidente Lula que o caso de
SakinehAshtiani (...) lhe tenha cruzado o caminho nesta hora de tanta boa vontade com o Ira.” e
“Sorte de Lula por ocorrer num momento que nada o constrange”. Ressalta-se o uso dos
substantivos “azar” e “sorte”, os quais marcam que o mesmo fato pode revelar o melhor e o pior
dessa figura publica em determinado momento histérico.

No mesmo paragrafo, o locutor apresenta a tese, enfatizando a esséncia do “personagem”
Lula caracterizado pela inconsequéncia de sua atitude (defender causas contrarias, prosseguir um

discurso sem atencao a logica):
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Pode defender igualmente uma causa e a causa oposta, avangar nio importa que
argumento, arriscar ndo importa que proposta — e ainda zoar, brincar e
cantarolar, no auge do maravilhamento com seus 80% de popularidade, suas
supostas realizacdes e consigo mesmo. O puro Lula, o legitimo, o de ultima e
mais avancada geracdo, emergiu nas trés vezes em que abordou o caso da infeliz
senhora.

O locutor explicita a incoeréncia das posi¢oes adotadas por Lula, ressaltando-a pelo uso
de paralelismos e de gradagdes, além da presenca dos semantismos de substantivos e adjetivos de
carga negativa (‘maravilhamento™ e “supostas’), recurso que revela a posi¢ao do locutor sobre os
fatos (‘o legitimo Lula® zersus “a infeliz senhora’).

Um aspecto importante é o surgimento de uma terminologia tipica da area da
argumentagao que, nesse paragrafo, esta representada por “causa”, “argumento”, “proposta” e
“abordar”. Ainda nesse paragrafo, temos a referéncia as trés justificativas do locutor, cuja
macroestrutura é baseada no argumento pragmatico, em que se valoriza um acontecimento
conforme sua consequéncia favoravel ou desfavoravel. No caso, os trés argumentos estao
relacionados com os trés momentos em que Lula trata o caso da prisioneira iraniana. Inclusive,
esse trés fragmentos estao explicitamente identificados pelo uso dos ordenadores discursivos: “na
primeira vez”, “na segunda vez” e “a terceira vez”.

No segundo paragrafo, se enfatiza o uso pela retorsio, pelo qual se retoma o argumento
ou o discurso contrario para reinterpreta-lo de tal maneira que ele se volte contra o seu defensor.

Ganha protagonismo o uso dos periodos condicionais que relacionam acontecimentos e

hipoteses:

Na primeira vez, soltou a tese da "avacalhacio". Ao lhe perguntarem se estaria
disposto a interferir em favor da condenada, respondeu que isso ndo cabe a um
presidente. "E preciso ter cuidado, porque as pessoas tém leis, as pessoas tém
regras. Se come¢am a desobedecer as leis deles para atender aos pedidos de
presidentes, vira avacalhacdo." O mesmo argumento de respeito as leis alheias
ja havia sido utilizado antes com relagdo aos presos politicos de Cuba. Se as leis
de cada pais devem ser respeitadas, entio a Africa do Sul teve toda a razio em
manter Nelson Mandela preso, por desrespeito as leis do apartheid. E o Brasil
de 1980 teve razdo em decretar a prisdo de um certo Luiz Inicio da Silva, dito
Lula, presidente do Sindicato dos Metalirgicos de Sao Bernardo e Diadema,
por desrespeito a Lei de Seguranca Nacional.

Ao articular o discurso referido, no estilo direto e no indireto, notamos que o locutor
escolhe um ponto do raciocinio elaborado por Lula (a desobediéncia das leis nacionais) para
aplica-lo em outro contexto que, inclusive, o préoprio Lula teve participacdo, para demonstrar que

a tese do entdo presidente niao seria logica. Alids, nesse fragmento, se enfatiza a questio da
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<

racionalidade argumentativa ao nomear uma “tese” e um “argumento”. A sistematicidade e
organiza¢ao do discurso do locutor contrastam com a espontaneidade do discurso referido de
Lula. Outro ponto ¢é a reconstru¢ao, pensada para justificar a tese do locutor sobre os discursos
de Lula: ora em estilo indireto, oferecendo uma determinada versio dos fatos; ora em estilo
direto, em que o uso das aspas da a impressio de “fidedignidade” aos termos e estruturas
utilizados que, por sua vez, serdo revertidos contra o ex-presidente.

Cabe dizer que isso ¢ uma elaboragao discursiva, uma vez que o locutor desloca de
contexto e modalidade os enunciados de Lula e nomeia como “avacalha¢ao” a perspectiva do
outro, possibilitando que o referido termo ganhe dois efeitos de sentido ao referir-se a dois fatos
diferentes, analisados a partir de duas perspectivas igualmente opostas: Lula ao tratar de sua
suposta interferéncia na questao iraniana e o locutor ao comentar os enunciados do mandatario.

No terceiro e quarto paragrafos, o articulista, além de seguir enfatizando o carater de
discurso argumentativo mediante o semantismo de termos como ‘aderit’ e ‘proposta’, entre

outros, tem um especial cuidado no enfoque terminolégico e semantico dos termos empregados

em um discurso argumentativo:

Na segunda vez, num comicio em Curitiba, aderiu a avacalha¢do. Anunciou que
telefonaria a Ahmadinejad, para falar do assunto. E adiantou: "Se essa mulher
esta causando incomodo, nds a receberemos de bom grado no Brasil". A
inusual proposta de asilo a condenada, como se fosse integrante de um
movimento rebelde, nio é o unico momento digno de nota na frase. Ha
também as distragdes no modo de se expressar, do destespeitoso "essa mulher”
a0 "incomodo" que ela estaria causando - quando incémodo grande, este, sim, é
0 que o regime iraniano estia causando a senhora Ashtiani. Lula estava nessa
ocasido em seu ambiente, a vontade como costuma quando num palanque,
trocando cumplicidades com o publico. Terminou, caracteristicamente, com
uma nota de humor, ou suposto humor, ao observar que, se também os
homens fossem condenados ao apedtejamento por traicdo, "atire a primeira
pedra, ai, ai, ai, aquele que ndo traiu" - e riu, e zoou, e¢ avacalhou, e até
cantarolou o samba de Ataulfo Alves ao pronunciar o "atire a primeira pedra".

Nesse paragrafo, em tom professoral, o locutor discorre sobre as inadequagdes
semanticas, revelando o peso argumentativo e os preconceitos implicitos embutidos em cada
termo. E o proprio locutor faz uso desse artificio e ndo sé critica explicitamente o discurso do
outro, como também o faz implicitamente, por meio da escolha de adjetivos e substantivos,
inciso em lugares precisos, o emprego enfatico do mecanismo de definigao, a retorsiao de algumas
palavras, entre outros.

O locutor expde, diretamente, a sua visio sobre o caso apenas na segunda metade do

quarto paragrafo, em que, mediante uma sequéncia narrativo-explicativa, censura as
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incongruéncias do caso, com o uso de mecanismos de impessoalidade e de énfase aos fatos,

como o emprego da passiva sintética:

O caso de Ashtiani é obscuro. Anunciou-se que ela ndo serda mais apedrejada,
mas ndo se revogou a sentenca de morte. O crime de que é acusada ja variou de
relagdes extraconjugais durante o casamento a relacdes depois da morte do
marido, de relagbes com um homem a relagbes com dois homens.
Acrescentou-se depois que o homem, ou um dos homens, setia o assassino de
seu marido. Como ultima novidade, introduziu-se a denuncia de que ela nio
responde apenas por traicdo, mas também por assassinato.

No quinto paragrafo, se apresenta o ultimo argumento em se expde, além do problema
dos efeitos das palavras, a questaio do desmembramento entre o personagem e o individuo na
figura do ex-presidente, destacado pelo emprego da tautologia em que supostamente se repete o
mesmo conceito, porém com sentidos diversos:

Se quisesse, o Ira lhe poderia passar mais esclarecimentos. Foi uma pena que
Lula nio tenha dado sequéncia ao oferecimento de esclarecimentos (...) Se ndo
houve pedido de esclarecimentos, houve comentario a declaracio iraniana. Foi
a terceira vez que Lula abordou o assunto, e o fez muito satisfeito. Ele gostou
de ser chamado de "humano e emotivo". "Fico feliz que o ministro do Ird
tenha percebido que eu sou um homem emocional. Eu sou muito emocional."
Era Luiz Inacio Lula da Silva em estado de encantamento com Luiz Inicio Lula
da Silva. Ser "emotivo" (ou "emocional" - a divergéncia fica por conta das
tradugoes diferentes do original iraniano) é um ingrediente que cai bem na
composi¢io do personagem Lula. E ninguém mais entusiasmado com o
personagem Lula do que o préprio Lula. Ninguém mais embalado no mito Luiz
Inacio Lula da Silva do que Luiz Inacio Lula da Silva.

Nesse fragmento, temos a finalizagao da ideia de constru¢ao do mito que, por sua vez, se
conecta com o titulo. Novamente observamos os efeitos de sentido dos adjetivos “puro” e
“legitimo” que tanto podem relacionar-se com a hipotese de que a esséncia de Lula ¢é
caracterizada pela incongruéncia no plano da unicidade, como também se pode argumentar que o
“puro e legitimo” nao passa de um mito construido pela figura publica e pelo individuo. De
qualquer forma, esses termos tomam uma propor¢ao que amplifica a questdo da incoeréncia
argumentativa e da imagem do sujeito que emerge no e pelo discurso.

No ultimo paragrafo, mediante o argumento por analogia e as tautologias, o locutor
pretende ilustrar a tese defendida, encerrando o circuito argumentativo iniciado pela referéncia do

titulo mencionado e desenvolvido durante varios fragmentos do texto:

A primeira pessoa vitimada pela sindrome de se considerar Napoledo
Bonaparte foi Napoleao Bonaparte. Encher-se de si mesmo pode revelar-se um
desvio tao agudo quanto o desvio clinicamente mais aberrante de achar-se uma
outra pessoa. Numa cronica citada na dltima VEJA, Manuel Bandeira referiu-se
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a vaidade de Heitor Villa-Lobos escrevendo: "Villa-Lobos acaba de chegar de
Paris. De quem chega de Patis, espera-se que venha cheio de Paris. Entretanto,
Villa-Lobos chegou de la cheio de Villa - Lobos". Lula é outro caso
irremediavel. Luiz Indcio Lula da Silva encheu-se sem volta de Luiz Inicio Lula
da Silva.

Na verdade, todo o processo argumentativo poderia se revelar como um
macroargumento de dissociagdo, visto que existe um desafio de separar o que seria a esséncia da
aparéncia, a imagem discursiva do individuo, a l6gica da falacia.

Durante todo o texto, observamos o emprego de uma série de mecanismos conjugados,
tanto pertencentes a Argumentacdo como a Linguistica da Enuncia¢do, que demonstram a
pertinéncia da construgao do discurso vinculado a imagem dos interlocutores. Dessa forma, se
pensamos que, segundo a perspectiva de quem analisa o processo argumentativo, ao construir
e/ou desconstruir imagem do outro (no caso, da figura de Lula), o enunciador acaba esbocando a
sua propria: um sujeito cujo ethos se caracteriza pelas escolhas terminologicas precisas, pela
meticulosidade argumentativa e pelos encadeamentos metddicos, o que resulta um tom didatico,
“acido” e sarcastico. Lembremos que a premissa do texto esta ancorada na constru¢io de
imagens discursivas, em que nem sempre as palavras se articulam coerentemente com as agoes.

Em sintese, vemos uma articula¢ao entre sentido e formas linguisticas. Por uma parte,
tratando da combinagao dos mecanismos linguisticos, temos os semantismos e posi¢ao de
adjetivos; os semantismos dos substantivos; o emprego da terminologia prépria da area da
argumenta¢ao, o emprego do discurso referido (discurso direto e discurso indireto); os usos de
periodos condicionais; a inser¢ao de incisos; a presencga de paralelismos sintaticos e gradagoes,
entre outros. Por outra, esses mecanismos se relacionam com outros processos de construgao de
argumentos frequentes nos estudos retoricos, tratados por Perelmen e Olbrechts-Tyteca (1989) e

retomados por Reboul (2004). A seguir, sistematizaremos os principais aqui encontrados:

. Argumentos quase ligicos: o argumento de retorsao (retomada do argumento do
oponente, evidenciando que pode ser aplicavel contra ele proprio); a tautologia (emprego do
mesmo termo em uma definicio, mas com sentidos diferentes); a autofagia (apresentacao do
argumento contrario como insustentavel por si mesmo); o argumento pelo ridiculo
(demonstragao da incompatibilidade pelo riso); a defini¢ao (estabelecimento de identidade entre o

que ¢ definido e o que se define, impondo determinado sentido favoravel a tese).

. Argumentos fundados na estrutura do real: a causalidade (apresentaciao de sucessao de
fatos, inferindo deles um nexo causal); o argumento pragmatico (aprecia¢ao de um ato em fungao
de suas consequéncias favoraveis ou desfavoraveis).
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. Argumentos que fundamentam a estrutura do real: a analogia (constru¢ao de um
raciocinio plausivel por meio de uma semelhanca de relagoes).

. Argumento por dissociagio de nogies: aparéncia versus esséncia.

A analise desse texto nos oferece indicios muito precisos de que o trabalho com a
argumenta¢ao nao se reduz a uma questio de estratégia ou de estrutura, pois é uma coconstrugao
em que, em um Processo consciente ou inconsciente, as imagens discursivas se entremeiam.
Apesar de que tal texto tenha sido modular para mostrar os processos inerentes a argumentagao,
podemos buscar as marcas desses processos em qualquer materialidade de tendéncia
argumentativa, na condi¢ao de que o analista tenha questdes basilares que norteiem o seu olhar,
tais como: de que maneira forma e sentido se conjugam nessa materialidade para que o texto
“signifique” nesse contexto? Como os e#hé se esbocam em tal materialidade e quais os efeitos? De
que forma o amalgama forma e sentido nos auxilia na reflexdo da constituic¢ao do homem como
emergente na e pela linguagem?

Por outro lado, baseando-nos em Greimas e Courtes (1979, p. 125), ao nos referirmos ao
sujeito da enunciagido, incluimos tanto o enunciador como enunciatirio em um jogo de
construcbes e imagens. Toda enunciagio ¢ um fendémeno de construcio de sentidos
compartilhados e elaborados conjuntamente. Esse processo requer que o sujeito, a0 emergir da
linguagem, questione sobre sua identidade e alteridade. O que ¢ seu que pertence a todos e o que
¢ do Outro que faz parte de si no universo da palavra. Nesse jogo de imagens e reflexos, os
sentidos aparecem sempre como unicos, ainda que estejam no contexto do mesmo, da estrutura
estavel da lingua.

Desse modo, na materialidade analisada, ao discutir sobre o processo argumentativo do
outro e, posteriormente, sobre a imagem que faz de si, o locutor explicita, quase didatiza, os
mecanismos como articula a sua imagem e o processo argumentativo. Os efeitos de sentido
provenientes dessas jun¢oes e disjungoes de imagens possibilitam pensar sobre a natureza da
argumentac¢ao e de sua relagdo intrinseca com a emergéncia de um sujeito que se posiciona, que
assume um lugar discursivo nesse mundo (re)criado na linguagem. Esse carater de articulagoes de
imagens e argumentagoes ¢ que NOs permite nomear esse texto como meta-argumentativo,
enfatizando sua relevancia na discussiao sobre o par “forma e sentido”.

Ao discutir sobre os efeitos de sentido na materialidade linguistica, ¢ necessario refletir
sobre a diversidade, sobre a subjetividade na linguagem, sobre as formas de dizer e de silenciar e,
enfim, sobre a natureza do sujeito que emerge da lingua. Ao abordar essas questdes, também

podemos pensar em como também concebemos o outro na linguagem e de que maneira ele
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emerge de nossa enunciacao e se concretiza no nosso enunciado. Dessa forma, os aspectos
pragmaticos e enunciativos, embora tenham perspectivas diferentes em torno da concepg¢ao do
sujeito, nos proporcionam perspectivas a partir das quais podemos entender os efeitos de sentido
como um fenéomeno amplo, Gnico e complexo, fendomeno esse que também nos constitui.

Talvez isso seja o principal desafio da nossa época na discussio sobre os processos
argumentativos: perceber a lingua como fenémeno que auxilia o individuo na concepgao de si e
do Outro. A materialidade da lingua nao seria um “instrumento” articulador de uma simples
estratégia para “vencer” ou “subjugar” o outro, mas sim uma ponte que aproxima o que ¢ mais
essencialmente humano na relagio entre os homens, reconhecendo no diferente o familiar que

existe em nos.

Consideragdes finais

Ainda que a Pragmatica e a Linguistica da Enuncia¢dao sejam ambitos em que se discutem
a questdo dos sentidos, do dito e das marcas do sujeito, muitas vezes suas relagdes nio estao
claras. Nao existe sentido ou forma pré-concebidos, mas sim uma coconstru¢io em que
interlocutores acordem esse significar para que eles proprios renas¢cam na e pela lingua a cada
momento da enunciagao. Dessa forma, a palavra se torna um espelho em que cada um vislumbra,
na construc¢ao da alteridade, os tragos mais essenciais de si no processo continuo de argumentar,
pois esse fenomeno nio ¢é simplesmente uma estratégia, mas sim uma caracteristica inata da
natureza humana.

Portanto, ao refletir sobre a argumentagao, ¢ basilar questionar as formas como se esboga
o ethos e, consequentemente, como se estabelecem os “jogos de imagem”; isto ¢, as articulagoes
entre as imagens de si, dos interlocutores e das imagens que se imagina que os interlocutores
fazem do locutor. A partir dessas articulagoes, os efeitos de sentido na materialidade linguistica se
tornam um desafio para o analista, superando as observagbes de carater mais estrutural
relacionadas ao exame de um texto argumentativo.

Com essas reflexdes esperamos que o nosso trabalho possa contribuir para ampliar o
interesse na realizacio de outros estudos, os quais aportem mais reflexdes significativas no
momento de conceber a argumenta¢ao como inerente ao a¢ao humana de se (re)criar no e pelo

discurso.
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